Setomaa valla tldplaneering

KOOSTOO TABEL SEIS 30.05.2022

Setomaa valla lldplaneeringu kohta laekunud ettepanekud ja Setomaa valla seisukoht ettepanekute osas.
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Osapool ST L Ettepanek Omavalitsuse seisukoht

janr

IISTEERIU-
MID

1 Kaitse- POHILAHENDU Kaitseministeerium kooskdlastab Setomaa valla tldplaneeringu ja keskkonnamoju -
ministee- | S strateegilise
rium 13.05.2021 nr | hindamise aruande eelndu markusteta.

12-1/21/1483

ESKIIS 1. Uldplaneeringu seletuskirja punktis 3.8.7. ,Riigikaitse maa-ala® on esitatud 1.0leme tapsustanud riigikaitse maa-

09.11.2020 nr selgitus, et riigikaitse maa-ala on (leriigilise tahtsusega riigikaitseliste ehitiste alade juhtotstarbe definitsiooni: Ule-

12-1/20/3164 maa-ala ning alale voib kavandada riigikaitsega seonduvat hoonet voi ehitist. riigilise téhtsusega riigikaitseliste, pii-
Juhime tahelepanu, et ehitusseadustiku § 115 I6ike 1 jargi on riigikaitseline rivalve, korrakaitse ja pdésteteenis-
ehitis ainult Kaitseministeeriumi valitsemisala v0i Kaitseministeeriumi valitsemisala | tuse ehitiste maa-ala.
valduses olev ehitis, sealhulgas riigikaitseline tee. Uldplaneeringu joonisel 1 Tingimused tapsustatud vastavalt
»~Maakasutus" on riigikaitse maa-alana tahistatud ka sellised maa-alad, mis ei ole esitatud ettepanekule.
Kaitseministeeriumi valitsemisala ehitiste maa-alad.
Seega ei ole lldplaneeringu seletuskiri ja joonis praegu omavahel kooskdlas.
Vastuolu korvaldamiseks palume seletuskirja punktis 3.8.7 muuta riigikaitse maa-ala
selgitust ning sdnastada see nii, et riigikaitse maa-ala moiste kataks kdiki
maakatastriseaduse § 18 1 [0ikes 7 nimetatud funktsioone.
Palume seletuskirja punktist 3.8.7 valja jatta seal praegu margitud tingimused ning
taiendada seletuskirja punkti 6.7 jargmise tingimusega: riigikaitse maa-alal
asuvate ja sinna kavandatavate ehitiste té6vdoime tagamiseks tuleb sellised
planeeringud ja kavandatavad ehitised, mille m&ju voib ulatuda riigikaitse maa-alale,
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2 | Maaelu- | POHILAHENDU
ministee- | g
rium 01.09.2021 nr
4.1-5/2658-5
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koosk®dlastada riigikaitse maa-ala valitsejaga.

2. Uldplaneeringu seletuskirjas (eelkdige punktides 5.2.9.1 ja 6.7, aga ka 2.Arvestatud ning ptk 5.2.9 tdienda-
mujal) ning KSH aruandes on kasitletud tingimusi elektrituulikute pustitamiseks tud tuulikute keelamise tingimusega.
Setomaa valla territooriumil.

Palume elektrituulikute plstitamise tingimused lldplaneeringu dokumentidest valja

jatta ning markida uldplaneeringu seletuskirjas, et Setomaa valla haldusterritoor-

iumil ei ole elektrituulikute pistitamine lubatud, kuna mistahes kdrgusega

elektrituulik Setomaa valla territooriumil védhendab riigikaitseliste ehitiste to6voimet.

Selgitame, et ehitusseadustiku § 120 I6ike 1 punkti 3 ning kaitseministri 26.06.2015

maaruse nr 16 ,Riigikaitselise ehitise té6voime kriteeriumid, piirangute ruumiline

ulatus ja andmed riigikaitselise ehitise toovoimet mdjutavate ehitiste kohta" § 61

Ioike 2 alusel ei saa Kaitseministeerium kooskdlastada Setomaa valla territoor-

iumil Ghegi elektrituuliku projekteerimistingimuste vdi ehitusloa eelndud, mistottu

on nende planeerimine ja ehitamise nduete seadmine Uldplaneeringus eksitav ja

perspektiivitu.

Palume UP koostamisel arvestada ja kasitleda: 1.Arvestame.

1. Gle 28 m korged ehitised ning mistahes korgusega tuulikud ja tuulepargid

kogu valla territooriumil vdivad mdjutada riigikaitselise ehitise toovoimet.
Kaitseministeeriumiga tuleb kooskdlastada koigi mistahes kdrgusega

tuulegeneraatorite ja tuuleparkide ning Ule 28 m korguste ehitiste planeeringud,

projektid, projekteerimistingimused vO0i nende andmise kohustuse puudumisel

ehitusloa eelndud voi ehitusteatised. Koosttédd Kaitseministeeriumiga on soovitatav

alustada voimalikult varases etapis;

2. Kaitsevagi ja Kaitseliit kasutavad metsaseaduse § 36 alusel metsaalasid 2.Vdtame teadmiseks.
riigikaitselise valjadppe korraldamiseks ka valjaspool harjutusvélju. Valjadppe ajal

tuleb Umbritsevate alade elanikel ja kasutajatel arvestada teatud mira leviku ning

raskesodidukite ja inimeste liikkumisega.

Maaeluministeerium on voétnud teadmiseks Setomaa Vallavalitsuse 05.07.2021 kirjaga | UP elluviimise ptk-i on lisatud tingi-
nr 7-5/881-15 antud vastused Maaeluministeeriumi seisukohtadele ja selgitustele, musega taiendatud.
millest ndhtub, et lldplaneeringu koostajad ei ole meie seisukohtadega ndus.

Margime, et Maaeluministeerium on nende vaartuslike pdllumajandusmaade

kohta seatud tingimustega, mis on toodud (ldplaneeringu seletuskirja (seisuga

27.08.2021) jaotises 4.15 ,Vaartuslik pdllumajandusmaa®, ndus.

Riigikogu menetluses oleva vaartuslikku pdllumajandusmaad kasitleva seaduse

eelndu menetluse tulemused ei ole teada. Oleme jatkuvalt arvamusel, et koostatavas

Uldplaneeringus ja selle elluviimisel tuleks valtida voimalikke vastuolusid seadusest

tulenevate normidega.

Uldplaneering on arengustrateegia elluviimist tagav dokument, mida vdetakse

erinevate otsustuste tegemisel aluseks aastaid ja eeldavalt paljude erinevate isikute
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POHILAHENDU
S

19.05.2021 nr
4.1-5/2658-3

poolt. Seetdttu peaks see olema Uheselt mdistetav ka siis, kui muudetakse voi
taiendatakse digusakte.

Maaeluministeerium kooskdlastab Setomaa valla lldplaneeringu tingimusel, kui
tdiendatakse seletuskirja jaotist 4.15 v3&i jaotist 7 ,Uldplaneeringu elluviimine®
klausliga, et vodimalike vastuolude puhul Gldplaneeringu ja Gigusakti vahel lahtutakse
Oigusaktist.

Margime, et Maaeluministeerium esitas avalikule valjapanekule esitatud Setomaa
valla Uldplaneeringu eskiislahenduse ja KSH aruande eelndu kohta oma arvamused ja
seisukohad 17.12.2020 kirjaga nr 4.1-5/2658-1, samas 16.04.2021 seisuga
Uldplaneeringu kohta laekunud ettepanekute ja Setomaa valla seisukohta valjendavas
koost6o tabelis on antud vastused lUksnes

Maaeluministeeriumi 20.05.2019 kirjaga nr 4.1-3/628 toodud seisukohtadele.
Maaeluministeerium, jaades 17.12.2020 kirjas nr 4.1-5/268-1 toodud seisukohtadele,
margib jargmist:

1. lldplaneeringuga ei kavandata maarata véaartuslikke pdllumajandusmaid, vaid
neid kavatsetakse kasitleda Uksnes informatiivsena. Maaeluministeerium ei saa olla
sellise kasitlusega ndus, kuna see ei ole koosk®dlas ei vaartuslikku pollumajandusmaad
kasitlevas seaduse eelndus (maaelu ja pdllumajandusturu korraldamise seaduse
muutmise ning sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu (309 SE),
(edaspidi selles kirjas seaduse eelndu)) toodud pohimottega ega ka
planeerimisseaduse § 75 |0ike 1 punktis 14 toodud llesandega. Mdlemas
dokumendis on satestatud eeldus, et Uldplaneeringuga tuleb maarata
vaartuslikud pollumajandusmaad ja seada nende kaitse- ja kasutustingimused.

2. Uldplaneeringu seletuskirja jaotisest 3.6 ,Maakasutus" jareldub, et
vaartuslikule pollumajandusmaale ei madrata pdllumajandusmaa sihtotstarbelist
kasutust tagavat maakasutuse juhtotstarvet. Madrgime, et seaduse eelnduga
kavandatakse tdiendada planeerimisseaduse § 75 ldikega 5, mille kohaselt tuleb
maarata vaartuslikule pdllumajandusmaale pdllumajandusmaa sihtotstarbelist
kasutust tagav maakasutuse juhtotstarve. See tahendab, et lisaks sellele, et
Uldplaneeringuga ei kavandata vaartuslikke pollumajandusmaid ma&érata, ei
tagata nendele maadele ka sihtotstarbelist kasutust tagavat juhtotstarvet.
Tulenevalt eeltoodud argumentidest jareldub, et vaatamata sellele, et seletuskirja
jaotises 4.14 ,Vaartuslik pollumajandusmaa" toodud vaartusliku pdllumajandusmaa
kaitse- ja kasutustingimused on Uldises kooskdlas seaduse eelndus toodud
pohimdtetega ning peaksid olema tdhusad ja vaartuslikku pdllumajandusmaad
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1.P8llumajandusmaid kasitlevale sea-
duse eelndule pole asjakohane vii-
data, kuna tegu ei ole kehtiva Gigu-
saktiga. Tanasel kujul on selles eel-
nous mitmeid probleemseid kohti,
millele on erinevad osapooled tdhele-
panu juhtinud ning sellisel kujul eel-
nou kehtestamine ei ole mdistlik.
Uldplaneeringus ei saa me pdlluma-
jandusmaade kihti paika panna, kuna
see eeldab ulatuslikku kohapealset
info kogumist, mis tuleb korraldada
riiklikul tasemel. Antud juhul on UPde
raames moistlik votta aluseks
esialgne VPM kiht, mida saab ka
edaspidi taiendavalt muuta ja tap-
sustada, sest selles olev info on ajas
muutuv. VPM alade kaitse- ja kasu-
tustingimused UP tasandil on aladele
maaratud. Seega on taidetud PlanS
kohased nduded VPM alade osas.

2.VPM aladel ei ole mdistlik maaka-
sutuse juhotstravet maarata, kuna
seal peavad sailima paindlikud ja
asukohapodhiseid kaalutlusi véimalda-
vad otsused.

Tana ei ole Setomaa vallas problee-
miks, et VPM alasid soovitakse mas-
siliselt muul otstarbel kasutusele
votta.

Seega on maistlik reguleerida nii
palju kui vajalik ja nii vahe kui voi-
malik.
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kaitsvad, ei anna need olukorras, kus Uldplaneeringuga vaartuslikke
pollumajandusmaid ei m&aéarata ega nende sdilivust vastava juhtotstarbe
maaramisega ei tagata, kindlust, et vaartusliku péllumajandusmaa kaitsetingimusi
reaalselt ja pikaajaliselt rakendatakse ning et vaartuslik péllumajandusmaa saab ka
tegelikult kaitstud.

3. Kuna seaduse eelndu menetluse tulemused ei ole teada, kuid vaartuslike
pollumajandusmaade kaitsel on maakasutusklisimuste hilisemal kasitlemisel
oluline modju, tuleks valtida lldplaneeringu elluviimisel vdimalikke vastuolusid

Setomaa valla Uldplaneering

Hajaasustus, kus dldjuhul pdlluma-
jandusmaad sh VPM alad paiknevad
on Uldjuhul maakasutuse otstarve-
tega katmata, sest see on valjakuju-
nenud UPde praktika ka teiste oma-
valitsuste puhul.

Hajaasustuses, kus valdavalt on tegu
maatulundusmaadega on lildine
suund tuupilise maalise asustuse ta-
gamine, st et Uksikud hajali talud
paikevad pdldude ning metsade va-
hel. UPs on antud iildised reeglid,
kuidas sellist asustusmustrit ka edas-
pidi tagada ning eelmiste UPde prak-
tika naitas, et hajaasustuses on
maistlik nii vahe reegleid seada kui
voimalik ning see on eriti oluline va-
heneva rahvastikuga piirkondades,
kus iga voimalik uus arendus voib
kaaluda lle teatud varasemalt kaar-
distatud vaartused. KOVil peab sai-
lima vdimalus igakordselt kaaluda,
kas antud asukohas on mdistlikum
sailitada VPM vm uusi arenguid voi-
maldav tegevus. Need toimingud
peaksid olema v&imalikult paindlikud
ja vahese blrokraatiaga.
Maakasutuse mittemdaramine VPM
aladel toetab seda lahenemist.

Eraldi VPM kihi kajastamine ja sellele
rakenduvate tingimuste maaramine
vdimaldavad teemat UPs sobivas tép-
susastmes ning valla vajadustest lah-
tuvalt kajastada. Selline lahenemine
on kooskdlas PlanS-ga.

3.Koikide digusaktide pohimdtetega,
ka nendega, mis kehtestatakse UP
jargselt tuleb niiehknaa arvestada.

PS4 4
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ESKIIS
17.12.2020 nr
4.1-5/2658-1

seadusest tulenevate normidega. Sellest tulenevalt soovitame Uheselt mdistetavuse
tagamise eesmargil lisada seletuskirja jaotisesse 4.14 ,Vaartuslik péllumajandusmaa"
klausel, et vaartuslikku podllumajandusmaad kasitleva digusakti kehtestamisel tuleb
jargida sellega satestatavaid tingimusi ja ndudeid.

Maaeluministeerium palub enne, kui Uldplaneeringut saab kooskdlastada,
Setomaa Vallavalitsuse seisukohti ja vastuseid nii meie 17.12.2020 kirjas nr
4.1-5/2658-1 kui ka kdesolevas kirjas tehtud tahelepanekutele.
Maaeluministeerium palub enne, kui Uldplaneeringut saab kooskdlastada,
Setomaa Vallavalitsuse seisukohti ja vastuseid nii meie 17.12.2020 kirjas nr
4.1-5/2658-1 kui ka kdesolevas kirjas tehtud téahelepanekutele.

1.Vaartuslikud pdllumajandusmaad on kantud vaartusi ja piiranguid kajastavale
kaardile (joonis 4). Maaeluministeeriumi poolt nimetatud kaardi alusel tehtud analllsi
kohaselt kavandatakse Setomaa vallas maarata vaartuslikuks

pollumajandusmaaks u 7040 hektarit. Pdllumajandusuuringute Keskuse poolt vélja
téotatud pdllumajandusmaa massiive, sealhulgas vaartuslikke poéllumajandusmaid,
kajastava esialgse kaardikihi andmetel on Setomaa vallas vaartuslikke
pollumajandusmaid u 7000 hektarit. Maaeluministeeriumi analllsist nahtub, et
Gldplaneeringuga on kavandatud vaartuslikust pollumajandusmaast hodlmata muul
otstarbel u 420 hektarit ehk 6% ja samas maadrata vaartuslikuks
pollumajandusmaaks u 460 hektarit keskmisest madalama viljakusega
pollumajandusmaad. See tahendab, et kuigi summaarselt vaartusliku
pollumajandusmaa pindala ei vdhene, kavatsetakse muul otstarbel aga hélmata sadu
hektareid vaartuslikku pollumajandusmaad. Selleks, et hinnata, kas keskmisest
viljakama pollumajandusmaa hdlmamine muul otstarbel kui selle pollumajanduslik
kasutus on vajalik ja pohjendatud, tuleks sellega seotud avalikku huvi, mis kaalub
Ules vaartusliku poéllumajandusmaa sailitamise avaliku huvi, pdhjalikult selgitada ja
kaaluda;

2. eskiislahenduse jaotises 4.15 toodud vaartusliku pdllumajandusmaa kaitse- ja
kasutustingimused on tdhusad ja veenvad ning nende rakendumise korral on
vaartusliku pollumajandusmaa ja selle mullastik kaitstud. Samas aga on
Uldplaneeringu eskiislahenduses vaidetud, et vaartusliku pdllumajandusmaa
kaardikiht on informatiivhe ning et seda voib kaalutletud asjaolude ilmnemisel
vastavalt kohaliku omavalitsuse Uksuse vajadustele tapsustada. Meie arvates
annab selline lahenemine laialdased voimalused vaartusliku pdllumajandusmaa
kaitsetingimusi eirata v0i nendega mitte arvestada.

Maaeluministeeriumi arvates tuleks uldplaneeringuga maédrata voimalikult Uheselt

SKEPAST [ &| PUHKIM
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Hetkel ei pea me sobivaks veel keh-
timata Gigusaktile viidata.

Eelmise kirja vastused on allpool too-
dud.

1.Maakasutused UPs on maératud
olemasolevate katastriandmete ning
kehtivate detailplaneeringute alusel.
Taiendavalt on oma tapsustused VPM
kihile teinud RMK oma haldusaladel
olevatele aladele. Margime, et Pollu-
majandusuuringute Keskuse esialgne
VPM kiht ei ole tegelikult piisava UP
tapsusastmega ning vajab riiklikult
asukohapdhist ja hetke oludega ar-
vestavat Ulevaatamist. Arvesse tuleb
mh votta ka téna teadaolevaid aren-
guplaane konkreetses omavalitsuses.
Me ei pea Bigeks, et UP raames tuleb
riiklikult soovitud teemakihti sellises
tdpsuastmes ja mahus labi téoétada.
Seega on maistlik seda kihti kajas-
tada informatiivsena ning vajalikke
pohjendusi antud teemal ei pea me
asjakohaseks nduda.

2.Meie hinnagul ei ole v&imalik UPga
neid juhte ette anda ning tegu peab
olema objekti- ja asukohapdhise kaa-
lutlusotsusega, mille asjaolud selgu-
vad tulevikus. Ténaste teadmiste
pdhjal on vdimalik anda praegu UPs
toodud pohimotted.
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LS
20.05.2019 nr
4.1-3/628

moistetavalt need juhud ja asjaolud, mille korral kohaliku omavalitsuse Uksus
vOib kaaluda vaartusliku pdllumajandusmaa hdlmamist muul otstarbel kui selle
pollumajanduslik kasutus.

3. Uldplaneeringuga ei kavandata maarata pollumajandusmaale, sealhulgas
vaartuslikule pdllumajandusmaale, maakasutuse juhtotstarvet. Maaeluministeerium
on seisukohal, et vaartuslikule pdllumajandusmaale tuleks maarata
pollumajandusmaa sihtotstarbelist kasutust tagav maakasutuse juhtotstarve.
Vaartuslikule pdllumajandusmaale asjakohase juhtotstarbe ma&aramine annab
Uldplaneeringu rakendamisel suurema kindluse, et vaartuslik pdllumajandusmaa
jaab pollumajanduslikku kasutusse.

4. Uldplaneeringu eskiislahenduse jaotises 5.2.3 ,Sademevesi® on sademevee
juhtimisega seotud temaatikat kasitletud Uldistatuna, andes pohimotted, millega
tuleb arvestada. KSH aruande eelndu jaotises 9.1.15 on toodud meetmed
sademevee drajuhtimise arendamiseks.

Lisavee juhtimise teema puhul peame vajalikuks osutada tahelepanu
maaparandusseaduse §-s 53 satestatud maaparandusslisteemi lisavee juhtimist
kasitlevatele Oiguslikele pohimotetele, sealhulgas maaparandushoiukulude tasumise
alustele. Lisavee maaparandussilisteemi juhtimise korral suureneb
maaparandussisteemi hoiutédde maht ning sellega seotud hoiukulud.

Selgitame, et maaparandusseaduse § 53 ldikes 9 on satestatud, et kui selle
maaparandussisteemi, millesse lisavett juhitakse, Uhishoiuks on moodustatud
maaparandusihistu, osaleb maaparandusslisteemi lisavett juhtiv isik
maaparandushoiukulude katmisel Pollumajandusameti maaratud ulatuses. Muul
juhul ehk olukorras, kus maaparandusihistut ei ole moodustatud, peab lisavett
juhtiv isik korraldama maaparandushoiutédde eest tasumise muudel
asjadigusseadusest tulenevatel alustel. See tdhendab, et igal juhul peaks isik, kes
ehitustegevuse kaigus voi ehitamise tulemusena hakkab juhtima sadevett
maaparandusslsteemi, teadma, et tal lasub kohustus tasuda lisavee juhtimisega
kaasnevad maaparandushoiu kulud.

Seda silmas pidades peame 0Oigeks, et kui (ldplaneeringuga kavandatakse
sademevee juhtimiseks kasutada ka maaparandussiisteemi, tuleks kdnealuses
jaotises kasitleda ka lisavee maaparandusslisteemi juhtimisega seotud noudeid.
1.Pollumajanduslikul tegevusel on otsene seos maaga ja sellel toodetava toiduga, mida
inimesed vajavad eluspisimiseks - podllumajanduslikule tegevusele ei ole toidu
tootmisele alternatiivi.

Seetottu tuleb kasutada koiki planeerimisseaduses satestatud vdimalusi ja tagada, et
vaartuslik pollumajandusmaa ei ldheks pdllumajanduslikust kasutusest vélja ning et
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3.Vt punkt 1 vastust, maakasutust ei
ole mdistlik maarata, kuna vajalik on
paindlikkus ning hajaasustuses on
UPs (ildine 1dhenemine, et juhtotstar-
beid sinna ei maarata, va teatud
spetsiifilised olukorrad, mida on UP
seletuskirjas selgitatud.

4.UPga ei ole sademevee juhtimise
lahendusi kavandatud, vaid on antud
Uldised pohimotted. Teie poolt esita-
tud pohimote tuleb digusaktist, mis-
tdttu me seda eraldi UPsse ei lisa,
sest digusaktide tingimused kehtivad
UP valiselt. UP koostamise pdhimdte
on, et selles kajastuvad kohalikud
tingimused ja reeglid ning Sigusakti-
dest tulenevae reeglite osas, tuleb
lahtud akonkreetsest digusaktist.

1.Vaartuslike pdllumaj.-maade puhul
on UP kaigus VPM maakonnaplanee-
ringust tulnud infokiht aluseks voe-
tud ning seda on tapsustatud vasta-
valt kohalikele vajadustele. Samuti
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seda ka edaspidi oleks v@imalik sihipdraselt kasutada. Kehtestatava planeeringuga
seatud kaitse- ja kasutustingimused peaksid seega tagama vaartusliku péllumajand-
usmaa sailimise podllumajandustoodete tootmiseks, et tagada riigi toidujulgeolek.

2.Maaeluministeerium teeb ettepaneku Uldplaneeringus vaartusliku pdllumajandusmaa
maaramisel jargida pohimdtet, et vaartusliku péllumajandusmaa massiiv on
maatulundusmaa sihtotstarbega pdllumajandusmaa (haritava maa ja loodusliku
rohumaa kolvik) massiiv, mis vastab jargmistele tunnustele:

- asub kila voi aleviku territooriumil,

- mille suurus on kaks hektarit voi rohkem,

- mille kaalutud keskmine boniteet on vordne voi suurem riigi pollumajandusmaa
kaalutud keskmisest boniteedist. Selles maakonnas, mille péllumajandusmaa kaalutud
keskmine boniteet on riigi keskmisest boniteedist madalam, on vaartuslik see
pollumajandusmaa massiiv, mille kaalutud keskmine boniteet on vordne v3i suurem
selle maakonna pdllumajandusmaa kaalutud keskmisest boniteedist.

Esialgsete arvestuste kohaselt on VOru maakonna pollumajandusmaa kaalutud
keskmine boniteet 38

hindepunkti.

3.Eespool toodud tunnustele vastava pollumajandusmaa massiivi peaks kohaliku
omavalitsuse Uksus planeeringuga maarama vaartusliku pollumajandusmaa
massiiviks, seades selle kohta kaitse- ja kasutustingimused, mis tagaksid
vaartusliku pollumajandusmaa séilimise péllumajandustoodete tootmiseks.

4. Planeerimisseaduse § 75 I0ike 1 punkti 18 kohaselt mé&éaratakse
dldplaneeringuga planeeringuala Uldised kasutus- ja ehitustingimused, sealhulgas
ka naiteks maakasutuse juhtotstarve. Sama paragrahvi 10ike 4 kohaselt on
maakasutuse juhtotstarve Uldplaneeringuga

maaratav maa-ala kasutamise valdav otstarve, mis annab kogu maaratud piirkonnale
edaspidise maakasutuse pohisuunad. Vaartuslikule pdllumajandusmaale tuleks
Maaeluministeeriumi arvates seega maarata pollumajandusmaa sihtotstarbelist
kasutamist tagav maakasutuse juhtotstarve, et vaartuslik pdllumajandusmaa ei
laheks pdllumajanduslikust kasutusest valja ja et oleks tagatud vaartusliku
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on tapsustatud VPM-le seatud tingi-
musi vastavalt kohalikele vajadus-
tele. Vaartuslikke pdllumajandusmaid
tuleb vaadata piirkondlikus konteks-
tis ning konkureerivaid maakasutusi
ja huve silmas pidades. Vastavad ot-
sused langetab kohalik omavalitsus.
Palume tdiendavalt tutvuda H.An-
niste seisukohaga.

2.Alade tapsustamisel on seda pohi-
motet arvestatud.

3.Tingimused oleme seadnud paindli-
kult, kuna esialgne kiht ei ole piisa-
valt tédpse ja ajakohase infoga, sa-
muti peab omavalitsusel jaama voéim-
alus erinevaid maakasutusi kaaluda
juhuks kui selleks on vajadus.

4. PM sailitamiseks antakse uldised
ning paindlikud tingimused, lahtuvalt
kohalikest vajadustest ning UP tap-
suastet silmas pidades.
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pollumajandusmaa sailimine pdllumajandustoodete tootmiseks.
Teemad samad mis jargnevas kirjas.

Siseministeeriumil puudub tdna vajadus Setomaa valla Uldplaneeringus riigikatselise
otstarbega maa-alade ja riigikaitseobjektidest tulenevate piirangute maaramiseks.
Kooskdlastame Setomaa valla Uldplaneeringu lahteseisukohad ja keskkonnamdju stra-
teegilise hindamise valjaté6tamise kavatsuse vaikimisi ilma tdiendavate markusteta.
Samas palume informeerida ministeeriumit tulevikus juhul, kui valla territooriumile
planeeritakse ehitada v0i rajada kdrgemaid ehitisi (hooned, tuulepark vms) voi
kehtestatakse droonide lennupiirangu ala, et saaksime analiilsida, kuidas nimetatud
arendused ja vdimalik lennupiirangu alad véivad mdjutada ministeeriumi valitsemisala
asutuste llesannete taitmist, sideteenuste levi ning vdoimalike riigikaitselistest
objektidest tulenevaid vajadusi ja piiranguid.

Tuginedes PlanS § 85 ldigetele 1 ja 3 kooskdlastab Keskkonnaministeerium
lahtudes oma

valitsemisalast ja tegevusvaldkonnast Setomaa valla Uldplaneeringu ja KSH
aruande eelndu.

Palume kirjas toodud ettepanekutega arvestada ja hoida Keskkonnaministeeriumit
kursis Uldplaneeringu ja KSH aruande eelndu edasise menetlusega.

1. Uldplaneeringu peatiikis 4.11 Rohevdrgustik on rohekoridori tingimuste all
kasutatud moistet , migratsioonitingimused", soovitame see asendada elustiku
kontekstis tihedamalt kasutatava mdoistega ,randetingimused".

2. Samas peattikis on toodud rohevorgustiku Gldised kasutustingimused, kus on
margitud, et rohevorgustiku aladel voib arendada tavapérast, rohevorgustikuga
arvestavat majandustegevust (metsamajandus, ehitustegevus jm). Samas pole
KSH-s tapsemalt hinnatud metsamajanduse moju rohevorgustiku tugialadele ega
rohekoridoride toimimisele. Palume KSH-d taiendada ning juhime tahelepanu, et
PlanS § 75 Ioike 1 punkti 10 jargi peab uldplaneering tapsustama
rohevorgustiku toimimist tagavad tingimused ning maarama sellest tekkivad
kitsendused. Selleks, et anda rohevorgustiku toimimist tagavad tingimused, on
vajalik muuhulgas selgitada, kas ja millistel tingimustel ning millistel aladel voivad
erinevad maakasutused rohevorgustiku toimivust halvendada voi rohevdrgustiku
katkestada. Vastavalt olukorrale tuleb seejérel Gldplaneeringuga seada maakasutusele
rohevorgustikus sellised tingimused, mis tagavad rohevdrgustiku toimivuse.
Seatud tingimused ja neist tekkivad kitsendused peavad olema pdhjendatud ja
proportsionaalsed.
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Votame teadmiseks.

1.Arvestatud.

2. UP-ga ei reguleerita konkreetseid,
sh juba toimuvaid majandustegevusi
ega seata tingimusi tegevusalade
kaupa. UP-ga maéaratakse ildised
maakasutus- ja ehitustingimu-

sed. Rohevdrgustiku osas on UP-s
satestatud, et igasugune majandus-
tegevus, mis ei ole rohevorgustikus
keelatud, peab olema sellega arves-
tav. Samuti on UP-s sitestatud jarg-
mist (lisatud on raietega seonduv
metsateatise kasitlus): Koik tegevu-
sed tuleb kavandada selliselt, et ro-
hevdrgustik jadks toimima. Rohekori-
dori toimimist oluliselt mdjutavate ja
seda muutvate tegevuste puhul tuleb
vajadusel leida asenduskoridor. Ro-
hevdrgustiku toimivust hinnatakse
asukohapohiselt, sealhulgas raietega

ToT6 T I
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3. Peatiikis 4.16 Kalda ehituskeeluvédnd palume tdiendada ehituskeeluvéondi
ettepaneku nimekirjas esitatud alade kirjeldust, kuidas eelkdige avalikust huvist
lahtuvalt on vajalik teha erand lldisele normile, mis keelab ehituskeeluvédndis
ehitamise. Nimekirja pohjal pole selgelt aru saada millistel aladel on juba varasemalt
detailplaneeringutega ehituskeeluvoondit vahendatud ning millistel mitte.
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seonduvat metsateatise menetlemise
kdigus, ning vajadusel vdivad kohalik
omavalitsus ja Keskkonnaamet
nduda taiendavat eksperthinnangut.

UP t&psusastmes on see piisav, UP
ptk 4.11 ja KSH aruande ptk 7.3 on
taiendatud raietega seonduva metsa-
teatise kasitlusega. Kuna KSH lahtub
UP-ga lahendatavatest teemadest ja
UP tapsusastmest, siis ei ole mdjude
hindamine kirjas toodud tapsusast-
mes pdhjendatud.

3.Uldine avalik huvi on antud selle
lausega: Uldplaneering toetab haja-
kilade ja tiheasustusalade elujouli-
sena plsimist, véimaldades nendes
eluasemekoha rajamist voi ettevot-
luse arendamist. Need eesmargid
toetavad ka valla arengu laiemat
strateegilist suunda ning olemasoleva
asustusstruktuuri tugevdamist ning
need pohimdtted lahtuvad laiemast
avalikust huvist (viimane osa lisatud
tapsustuseks).

Objektide kirjelduste juurde on sa-
muti taiendavad asukohapdhised
avalikud huvid sdonastatud.

Kui objekti kirjelduse juures on viida-
tud detailplaneeringule, naiteks ehi-
tuskeeluvddndi vahendamine vasta-
valt Kilasaare detailplaneeringule,
siis see markeeribki, et tegu on vara-
semalt DPga vahendatud EKV ga.

Varasemate detailplaneeringute info
lisamine on keeruline, kuna mitmete
varasemalt kehtestatud detailplanee-
ringute puhul on asjaolud olnud tana-
sest olukorrast erinevad ning mitte
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4. Selgitame, et rohevorgustiku koridorid ja tuumalad peavad olema kaardikihis
esitatud eraldi objektidena.

1. Vottes aluseks haldusmenetluse seaduse § 41 pikendame kooskdlastamise (le
otsustamise tdahtaega kuni 18.06.2021 seoses tdiendava menetlusaja vajadusega.

1. Setomaa valla Uldplaneeringu keskkonnamdju strateegilise hindamise (KSH)
aruande lisas 2 (Eeldatavalt mojutatava keskkonna kirjeldus) peatiikis 12.1.1.
Taimestik (Ik 79) on metsade osas kirjas, et "Suurema osa valla metsadest
moodustavad majandusmetsad”. Soovitame sOnastada selle "Suurem osa valla
metsadest on tulundusmetsad, kus majandamise piirangud ning lubatavad tegevused
on reguleeritud metsaseadusega”. Moiste “majandusmets” ei ole kasutusel
metsaseaduses (MS) ning Eesti keele seletav sdnaraamat annab antud s6na
selgituseks “tarbe- ja klittepuidu tootmiseks kasutatav mets”, mis meie hinnangul
jatab pdohjendamatult Ghekilgse mulje.

Tulundusmetsades kehtivad samuti erinevad piirangud selleks, et tagatud oleks
nende saastlik majandamine selliselt, et sailinud oleks elustiku mitmekesisus, metsa
tootlikkus, uuenemisvdime ja elujoulisus ning okoloogilisi, majanduslikke,
sotsiaalseid ja kultuurilisi vajadusi rahuldava mitmekilgse metsakasutuse voimalus
(MS § 2 Ig 2). Samuti soovitame tdpsuse huvides lisada 16iku vastavad numbrilised
naitajad - kui palju on Setomaa vallas metsamaad, kus rakendatakse taiendavaid
looduskaitselisi piiranguid voi meetmeid ning kui palju on metsamaad, kus piirangud
satestab metsaseadus (tulundusmetsad).

2. Lahteseisukohad peatiikis 2. Uldplaneeringuga lahendatavad Ulesanded (lk 3)
on tabelis struktureeritud teemad léhtuvalt planeerimisseaduse (PlanS) § 75 Ig 1.
Punkt 10 all (rohevorgustik) on Ulesannetena kirjas, et ,kaalutakse raielangi
suuruse maaramist/piiramist ning raieliikide maaramist alevike lahialadel ja
kuurortpiirkonnas puhkealade sailitamise eesmargil”. Juhime

tahelepanu, et asula voi ehitise kaitseks metsamajanduslike piirangute seadmine on
reguleeritud PlanS § 75 Ig 1 p 21. Samuti on puhke- ja virgestusalade asukoha ja
nendest tekkivate kitsenduste maaramine reguleeritud PlanS § 75 Ig 1 p 20 kaudu.
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koikide DPde puhul ei ole kisitud
KeA seisukohta, seega on meil kee-
ruline arvestada, kas ehituskee-
luvdéondi véhendamine nende DPde
alusel Uldse kehtib.

4.Vormistame need elemendid eraldi
UP jargnevates etappides, kui alad
on paigas ja taiendavaid muudatusi
eeldatavalt ei teki.

1. Arvestame lisa 2 ptk 12.1.1 s6-
nastuse muutmise ettepanekuga.

2. Viited on antud uldistena.
Uldplaneeringu raames on kdigil osa-
pooltel voimalik oma seisukohta
avaldada, kuid I6pliku otsuse vajalike
tingimuste ja huvidega arvestamise
osas teeb kohalik omavalitsus, kellele
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Seetottu tuleks see lauseosa punkt 10 alt

kustutada. Samuti juhime Teie tdhelepanu sellele, et kehtiva metsaseaduse (MS § 23
1) alusel saab planeerimisseaduses (PlanS § 75 Ig 1 p 21) kirjeldatud asula V@i
ehitise kaitseks seatavaid piiranguid kehtestada tksnes kokkuleppel maaomanikuga.
See tdhendab, et vastavad kokkulepped tuleb sdlmida vastuvotmisele eelneva
planeeringu koostamise perioodi jooksul, sest

vastuvotmisega kinnitab kohaliku omavalitsuse volikogu, et Gldplaneering vastab
Oigusaktidele (PlanS § 86 Ig 2). Kokkulepete puudumisel on Gldplaneering aga
vastuolus metsaseadusega.

3. Oleme seisukohal, et nii arusaadavuse kui ka rakendatavuse aspektist tulenevalt
peavad siduvad ja

kohustuslikud kasutustingimused voi piirangud olema pohjendatud, kaalutletud ning
sOnastatud

selgelt ja Gheselt arusaadavalt. Lisaks soovime réhutada, et kasutustingimuste ja
kitsenduste vdi piirangute seadmisel tuleb KSH aruande eelndus késitleda seatavatest
tingimusest ja kitsendustest tulenevaid mdjusid keskkonnale, inimese tervisele ja
heaolule, kultuuriparandile ning varale (KeHJS §21).

4. Juhime tahelepanu, et KSH aruanne peab KeHJS § 40 Ig 4 punkti 7 kohaselt sisal-
dama teavet sh piirililese keskkonnamdju kohta. Setomaa valla lGldplaneeringu kesk-
konnamdju strateegilise hindamise valjatédtamise kavatsuses on toodud, et
Uldplaneeringu elluviimisega eeldatavalt piiritilest keskkonnam@ju ei kaasne. Palume
ka KSH aruannet tdaiendada, kas teemaplaneeringu elluviimisega esineb piiritilest
keskkonnamdju.
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on antud ulatuslik planeerimisauto-
noomia kohaliku tasandi planeerin-
gute Ule.

Planeeringu kéigus peab olema vdim-
alus erinevaid huve ning tegevusi
kaaluda ning pdhjendatud juhul
seada tingimusi ilma omaniku nduso-
lekuta.

3.Esitatud tingimused on pdhjenda-
tud ning sGnastatud Gldplaneeringu
tapsusastmes.

KSH osas selgitame, et vastavalt
KeH]S-se §-le 32 teostame keskkon-
namdju strateegilist hindamist stra-
teegilise planeerimisdokumendi ellu-
viimisega kaasneva olulise keskkon-
namoju tuvastamiseks, alternatiiv-
sete vdimaluste valjaselgitamiseks
ning ebasoodsat mdju leevendavate
meetmete leidmiseks. KSH tulemusi
vOetakse arvesse strateegilise pla-
neerimisdokumendi koostamisel. Hin-
damisel peame asjakohastel juhtudel
muuhulgas silmas ka UP-ga kavanda-
tavaid kitsendusi ja tingimusi ning
nende eeldatavat toimet oluliste ne-
gatiivsete mdjude valtimise/leeven-
damise osas. Kitsenduste ja tingi-
muste |0ikes aga eraldi sellist hinda-
mist, nagu markuses viitate, KeH]S
ette ei nae.

4. KSH VTK kuulub KSH aruande
koosseisu ja kui teemat on seal (eel-
hinnangu mahus / mdju hindamise
ulatuse maaratlemise raames) juba
kasitletud, siis ei ole sama info dub-
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5. PlanS § 75 10ike 1 punkti 20 kohaselt on lldplaneeringu llesanne puhke- ja
virgestusalade asukoha ja nendest tekkivate kitsenduste mddramine. Palume
Uldplaneeringus valja tuua avalikult kasutatavad sotsiaalse suunitlusega maa-
alad, mida kohalik omavalitsus vajab oma seadusest tulenevate llesannete
taitmiseks.

6. Lisaks eeltoodule palume Setomaa valla uldplaneeringu koostamisel arvestada, et
planeeringust huvitatud isikuna tuleb ka riiki kasitleda voOrdselt kdigi teiste
maaomanikega ning kohaliku omavalitsuse ega Uhegi teise maaomaniku huve ei tohi
ilma pohjendatud ja kaalutletud vajaduseta eelistada riigi huvidele, sh naiteks
maakasutuse juhtotstarbe ning pohiliste tehnovorkude trasside ja tehnorajatiste
asukohtade mé&aramisel. Nimetatud pohimote kehtib ka reformimata maade
suhtes, mis MaaRS § 31 I6ike 2 tdhenduses on samuti riigi omandis.

Palume hoida Keskkonnaministeeriumit kursis Uldplaneeringu ja KSH koostamise
edasise menetlusega ning esitada lldplaneering enne selle vastuvotmist ka
Keskkonnaministeeriumile.

1. Korduva Uleujutusega ala piir madratakse looduskaitse-seaduse seaduse § 351g 3 1
jargi ainult mererannal. Samas on kindlasti oluline arvestada Uleujutusohtudega
ka muude veekogude adres ja vajadusel kaaluda kalda ehituskeeluvééndi

ulatuse suurendamist. Suurte lleuju-tusalade siseveekogude nimistu ja neil
iseveekogudel korgvee maaramise kord on kehtestatud keskkonna-ministri
28.05.2004 maarusega nr 58 (nt Vohandu jogi

Vo0psu sillast suudmeni).

2.Avalikud veekogud ja avalikult kasutatavad veekogud on veeseaduse jargi
erinevad modisted. Kuna lldplane-eringu Uheks llesandeks on ka avalikult
kasutatavate veekogude kallasrajale avaliku juurdepaasu tingimuste maaramine, siis
palume uldplaneeringus ka seda teemat kasitleda.

3. Kehtivas metsaseaduses ei kasutata enam kaitse-metsa mdistet. Sellest
tulenvalt palume tapsustada Plans § 75 Ig 1 p 21 tuleneva Ulesande lahenduse
sOnastust ning asendada ,kaitsemetsa ala maaramine ja tingimuste

tapsustamine™ jargmise sdnastusega

~keskkonnaseisundi kaitseks metsaalade maaramine ja tingimuste tapsustamine™ vmt,
et viia see kooskdlla metsaseaduse § 23 1 -ga.

4. Lisaks eeltoodule palume Setomaa valla lGldplaneeringu koostamisel arvestada, et
planeeringust huvitatud isikuna tuleb ka riiki késitleda vordselt kdigi teiste maa-
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leerimine KSH aruandes mdistlik. Li-
same KSH aruande peatlikki 2.2 vas-
tava teabe (viitega VTK-le), et UP el-
luviimisega ei kaasne piiritilest kesk-
konnamaoju.

5.Me ei erista UP maakasutuse osas
maaomandit. Palume tapsustada,
mille jaoks see info on vajalik. Vaja-
dusel saab seda infot vaadata maa-
katastri andmebaasist.

6.Arvestame.

1.Kasitletud UP tépsusastmes.

2. Kasitletud UP tapsusastmes.

3.UP kaigus ei ole selle llesande ka-
jastamine vajalikuks osutunud, enam
ei ole ka pohjust LS dokumenti tap-
sustada, sest lahtume tana eskiisla-
hendusest.

4.Arvestame.
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omanikega ning kohaliku omavalitsuse ega (hegi teise maaomaniku huve ei tohi ilma
pohjendatud ja kaalutletud vajaduseta eelistada riigi huvidele, sealhulgas naiteks
maakasutuse juhtotstarbe ning pohiliste tehnovorkude

trasside ja tehnorajatiste asukohtade maaramisel. Nimetatud pohimote kehtib ka
reformimata maade suhtes, mis maareformi seaduse (edaspidi MaaRS) § 31 Ioike 2
tahenduses on samuti riigi omandis. Ehitusseadustiku ja planeerimisseaduse
rakendamise seaduse § 15 loike 1 alusel on MaaRS § 31 Idikes 2 satestatud maa
omanikuks PlanS tédhenduses Keskkonna-ministeerium voi valdkonna eest vastutava
ministri volitatud isik.

5. PlanS § 75 10ike 1 punkti 20 kohaselt on lldplaneeringu llesanne puhke- ja
virgestusalade asukoha ja nendest tekkivate kitsenduste maaramine. Palume
Idplaneeringus valja tuua avalikult kasutatavad sotsiaalse suunitlusega maa-alad,
mida kohalik omavalitsus vajab oma seadusest tulenevate (lesannet taitmiseks.

6. Uhtlasi palume kaardimaterjali koostamisel ldhtuda kehtivatest
detailplaneeringutest ning kanda vastav info ka Setomaa valla lldplaneeringu
joonistele.

7. Keskkonnaministeerium annab tdpsema seisukoha riigimaadele planeeritu osas pa-
rast Setomaa valla Uldplaneeringu eskiislahenduse valmimist ning planeeringujoo-
niste ja seletuskirja avalikustamist. Palume hoida Keskkonnaministeeriumi kursis
Setomaa valla Ulldplaneeringu edasise menetlusega ning edastada voimalusel Gldpla-
neeringu kaardimaterjali andmed vektorkujul aadressile keskkonnaministeerium@en-
vir.ee vOi teha need kattesaadavaks eraldi veebilingilt.

MKM peab vajalikuks markida, et keskkonnamdju strateegilise hindamise tulemustes
ja jareldustes on toodud, et oluline on hoiduda raudtee ja maanteede tarastamisest
kogu valla alal. Setomaa vallas asuva Koidula raudteejaama territooriumi tarasta-
mine on turvalisuskaalutlustel siiski endiselt vajalik.

Taastuvenergeetika teemad on kasitletud (Setomaa Uhtse taastuvenergia kasuta-
mise strateegia, pilootpiirkonna valjaarendamine, paikeseparkide arendused). Sel-
les osas taiendavaid kommentaare ei ole.

MKM kooskdlastab Skepast&Puhkim OU koostatud Setomaa valla tldplaneeringu tingi-
musel, et arvestatakse Setomaa vallas asuva Koidula raudteejaama territooriumi ta-
rastamisega.

1. Uldised tahelepanekud
1.1.Seletuskirjast ei selgu planeeringuala kirjeldus ja Uldandmed (asukoht ja

suurus) ning planeeringuala ja selle mdjuala analtisil pohinevad jareldused. Riigihal-
duse ministri maarus 17.10.2019 nr 50 ,Planeeringu vormistamisele ja Ulesehitusele
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5.Kajastame UPs Uldiselt, maao-
mandi infot saab vaadata avalikust
andmebaasist.

6.Arvestame kehtivate DPdega UP
tapsusastmes, vajalik info DPdest on
kantud UPsse.

7.Arvestame.

Tapsustus KSHsse sisse viidud.

1.1.Jareldused on toodud lisa 2, neist
tulenevad UP eesmérgid on ptk 2
toodud. Eriparad ja vaartused on
olemasoleva kk kirjeldus, mis kdik
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esitatavad nduded" satestab igat liiki planeeringute vormistamise ja (lesehituse ndu-
ded. Maaruse seletuskirja kohaselt on kdik planeeringud asukohapdhised, seetdttu on
oluline ala asukoht ja suurus, piirkonna eripdra ja vaartuste kajastamine planeeringu
seletuskirjas (on aluseks pdhjendamisel ja tingimuste seadmisel). Sama maaruse §-
st 4 |0ikest 2 tuleneb, et planeeringu jooniste esituskujul margitakse ning eris-
tatakse planeeringulahenduse ja alusandmete leppemargid.

Uldplaneeringu jooniste legendides ei eristu lheselt mdistetavalt planeeritav info
muust teabest/ taustainfost. Soovitame kdikide jooniste legendides kasutada Uht-
seid vormistuse pdohimotteid ning plilda parendada PDF jooniste loetavust.

1.2. Soovitame Ule vaadata ja parendada lldplaneeringus sGnastatud tingimused sel-
guse ja Uheselt moistetavuse seisukohast. Samuti, kas on iheselt mdistetavalt tehtud
vahet tingimusel, soovitusel ja pohimottel. Parendamist vaarivad dldplaneeringu tingi-
muste sisu pdhjendatus, sh kaalutlused, millest on l&ahtutud; seletuskirja ja KSH
aruande ning jooniste omavaheline kooskdla. Naiteks lldplaneeringu joonisel 2 Piir-
kondlikud ehitustingimused ei vasta pealkiri joonise sisule. Uldplaneeringu joonisel 3
Tehniline taristu on leppemarkides toodud avalikku kasutusse maaratav eratee, mis
ei ole korrektne kuna vdib anda eksitavat infot nagu Uldplaneeringuga maéra-
takse erateed avalikuks kasutamiseks. Uldplaneeringuga saab ainult mérkida eratee
avaliku kasutamise vajadust.

Joonistel on objekte (nt kopteriplats, perspektiivne piiripunkt, kahetasandiline tlekai-
gukoht, perspektiivne sild, kohaliku tahtsusega tee jt), mille kohta seletuskirjast tea-
vet ei leia. Samuti on naiteks joonisel 3 Tehniline taristu ndidatud simboliga vai-
kesadama ja perspektiivse vaikesadama asukoht, ent seletuskirjast ja maakasu-
tuse jooniselt ei selgu, kas ja milline maakasutuse juhtotstarve neile on maaratud.

1.3. Koik seletuskirjas kasutatud mdisted ei ole defineeritud nt valjakujunemata struk-
tuuriga ala, valdav otstarve, suurem kilakeskus, tihedam kullakeskus, kohalik keskus
jt, seejuures on moistete osas otstarbekas viidata definitsiooni allikale (naiteks
maakonnaplaneeringust ja PlanS-ist tulenevate jt digusaktis defineeritud mdistete
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kajastub lisas 2 (UP (ldine I&hene-
mine), kuna seda infot on vaga-vaga
palju. Vaartuste teema kokkuvote on
ptk 2 lisatud.

Oleme eristanud ning leppemarke
rihmitanud teemade kaupa. Legen-
dis on Uhtsed vormistuse pohimotted
tagatud, pdf-id on vormistatud pari-
mal voimalikul viisil tdnase tehnilise
vOimekuse baasil.

Arvestada tuleb, et info on digitali-
seerunud ning selle rakendamiseks
on moddapaasmatu digilahendustele
Uleminek, tulevikus ei ole voimalik
tldplaneeringut paberkujul kasutada,
sest see ei vasta kaasaja nouetele.

1.2.0P tingimusi tapsustatud. Koos-
kdla UP ja KSH vahel on olemas, sest
KSH I&htub UPst. Antud Uldise
markuse pdhjal ei saa otsustada, mil-
lele tapsemalt viidatud.

Joonist 2 ja 3 tapsustatud, samuti
mainitud objektide infot taiendatud.
Sadamate kohta on SKs toodud: Eri-
nevad veeliiklusega seotud ehitised
nagu vaikesadamad, slipid ning laut-
rikohad on kajastatud joonisel 3 -
tehniline taristu ning vajalikud maa-
kasustused joonisel 1.

1.3.Modisted on toodud teemade osas,
mille selgitamine UP raames on vaja-
lik, allikale viidatud kus see on ots-

tarbekas. Osad mdisted on lldkaibes
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puhul), juhul kui tegu ei ole Setomaa valla Uldplaneeringu unikaalse mdoiste definit-
siooniga. Ka viimane on oluline valja tuua.

Naiteks Uldplaneeringu seletuskirjas Tabel 1. Uldplaneeringuga maératud juhots-
tarbe ja kavandatava sihtotstarbe omavahelised seosed, on sGnapaar kavandatav sih-
totstarve, mis voib olla eksitav kuna Uldplaneering sihtotstarbeid ei kavanda. Naiteks
mdoiste krunt kasutamisel soovitame veenduda, kas seda on kasutatud seletuskirjas
Iabivalt planeerimisseaduse § 6 Ig 8 kohaselt, kus krunti saab seostada ainult detailp-
laneeringu koostamise kohustusega, voi ka kdnekeelselt. Viimane vdib tekitada
Gldplaneeringu elluviimisel olulisi torkeid.

Selgitamist vajab, kas mdiste valdav otstarve tahendus langeb kokku PlanS se-
letuskirja moistes védhemalt 51 % ga. Palume selgitada mdiste territoorium sisu,
sh seda, kuidas maaratakse territooriumi piirid, samuti tihedam kilakeskus -
vajab selgitamist, milliste kriteeriumite alusel see maddratakse, kuna on satesta-
tud piirkondlikud tingimused elamuehituseks.

1.4.Vajalik on Ule vaadata mdistete peatlikk, kuna seal sisaldub mdisteid, mida tldpla-
neeringu tekstis ei ole kasutatud nt avalik hoone, avaliku ruumi kvaliteet, keskkonna-

risk, kompaktse asustuse ala, pendelliiklus jt. ning tdiendada peatikki seletuskir-
jas kasutatud mdistete selgitustega. Soovitame kasutada Uhtseid moisteid labivalt nii
seletuskirjas, joonistel kui KSH aruandes.

2.Uldplaneeringu vastavus maakonnaplaneeringule.

Uldplaneeringu seletuskirjast ei selgu (heselt mdistetavalt ega ka teemade I3i-
kes ammendavalt seosed maakonnaplaneeringuga seatud soovituste, pohimotete ja
tingimustega.

2.1.Teeme ettepaneku: tuua Ulldplaneeringu ptk 6.8 Seosed maakonnaplaneerin-
guga ja selle tdpsustamine seletuskirja algusesse (enne valla visiooni). Seejuures on
eelnimetatud peatlkis otstarbekas viidata Uldplaneeringu seletuskirja konkreetsele
peatikile, kus on teemat kohapodhiselt sisustatud, tdpsustatud voi laiemalt pdhjen-
datud. Juhul kui pdhjendused tulevad planeeringu lisast, siis on vajalik tuua tldpla-
neeringu peatlikki neist kdige olulisemad.

Ettepanek tugineb akadeemilise teksti Ulesehituse pohimottele, Uldiselt Uksikule
(strateegiliselt suunalt jdudmine maakasutuse ja ehitustingimusteni), mida on kasuta-
tud ka maakonnaplaneeringute koostamisel. Selline Ulesehitus annab pdhjuslikud
seosed sisu ja lahenduste kujunemisele ning teeb seletuskirja paremini loetavaks ja
kasutatavaks.
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ning nende puhul on allikat keeruline
vélja tuua.

Kavandatava SO kasitlust on tapsus-
tatud.

Valdava otstarbe jt vadlja toodud
moistete kasitlust téiendatud.

Tapsustatud.

UP tugineb MP-le, seda p&himdtet on
labivalt UPs korratud. Seosed MPga
on olemas ning neid on tapsustatud
veelgi.

2.1. Soovime pigem r&hutada UP
téhtsust ning UP peamised igap&eva-
selt kasutatavad ptk-id jatta koige
ette. Seega taustainfo on peamiselt
lisa 2 vOi viimastes ptk-ides. MP on
taustaks ning igapadevaselt rakendust
ei oma, seega oleme leidnud et teema
on moistlik pigem tahapoole paigu-
tada.
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2.2.Uldplaneeringus on asjakohane iiheselt mdistetavalt avada, et planeeringule an-
nab raamid ja suuna asustuse ning mitme teise teema osas maakonnaplaneering.
Seejuures voib olla tegu maakonnaplaneeringu tapsustamise ja/voi muutmise ettepa-
nekuga enamate teemade puhul kui ainult vaartuslikud maastikud ja roheline vérgus-
tik. Kui Gldplaneeringu seletuskirjast ei selgu, kas ja kuidas on maakonnaplaneerin-
guga uldplaneeringule antud tlesanded (sh kaalutlemine, kohapdhine tédpsustamine)
taidetud, siis voib tekkida kiisimus, kas maakonnaplaneeringuga on arvestatud, kas
monest teemast on loobutud ja kui, siis milliste pdhjendustega.

3. Uldplaneeringu vastavus planeerimisseaduse pdhimdtetele

3.1.Elukeskkonna parendamise pohimdte. Otstarbeka, moistliku ja saastliku maa-
kasutuse pohimote PlanS § 8 toob valja, et planeeringuga tuleb luua eeldused kasuta-
jasobraliku ning turvalise elukeskkonna ja kogukondlikke vaartusi kandva ruumi-
lise struktuuri olemasoluks ja sailitamiseks ning esteetilise miljéd arenguks, sailita-
des olemasolevaid vaartusi. P6himotte laiem eesmark on, et planeeringutega ei antaks
ainult maakasutus- ja ehitustingimusi, vaid kujundataks terviklik ruumilahendus, mis
taidab koiki funktsionaalseid vajadusi.

Uldplaneeringu ptk 3.6.2. Ari maa-ala ja tootmise maa-ala, on néiteks alevikus ja ti-
hedamas klilakeskuses lubatud maksimaalne ehitusalune pind 70%. Kaalutlusot-
suse alusel on pdhjendatud juhul (nt kui lahipiirkonnas on piisavas mahus haljasala-
sid) lubatud ehitisealuse pinna osatahtsuse suurendamine. Vajab selgitamist, kuidas
tingimus toetab ptk 2 Visioon ja arengu eesmargid seatud eesmadrki: Soodustada
mitmekesise ja kvaliteetse elukeskkonna kujundamist, kuid sdilitada ja kaitsta ole-
masoleva keskkonna vaartused.

3.2.Avalikkuse kaasamise ja teavitamise pdhimote.

Soovitame Uldplaneeringu seletuskirja Ule vaadata ja veenduda kdikide oluliste
sisuliste pdhjenduste olemasolus, sh naiteks pohjendused maakonnaplaneeringu kes-
kuste vorgustikuga arvestamise/mittearvestamise kohta. Lause: Voru ja Pdlva maa-
konnaplaneering 2030+ on olnud lldjoontes aluseks Setomaa valla Gldplaneeringu
koostamisel /.../ - ei ole dnnestunud sdnastusega. Puudub konkreetsus, mille puhul on
maakonnaplaneering aluseks ja mille puhul ei ole. V&i mille puhul on maakonnapla-
neeringut kohapdhiselt tédpsustatud, vdi kas ja kuidas on tdlgendatud. Veendumus
sisuliste pdhjenduste olemasolus seondub ka huvide tasakaalustamise ja [6imimise
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2.2. Tingimustega on Uldplaneeringu
koostamisel arvestatud, samuti on MP
aluseks UP koostamisel, seda on mit-
mes ptk-is réhutatud, mh ptk 6.8:
Voru ja PdOlva maakonnaplaneering
2030+ on olnud aluseks Setomaa
valla lldplaneeringu koostamisel, kuid
mitmeid teema valdkondi on dldpla-
neeringu skaalas tdpsustatud. Maa-
konnaplaneeringuga seatud (ldiseid
tingimusi on valla kontekstis (iksikas-
Jjalikumalt ké&sitletud ning kohalikele
vajadustele vastavaks viidud.

3.0leme selle p&himdttega arvesta-
nud. Esialgu oli selle tingimuse mdte
vOimaldada paindlikkust ning asuko-
hapShist kaalutlust. Oleme tingmust
tapsustanud.

3.2.Esiletoodud lauset on tapsusta-
tud, samuti on rohkem esile tostetud
seoseid MPga iga valdkondliku teema
all. Kuid leiame, et kogu UP ei saa
koosneda ainult vordlusest MPga ning
pidevatest viidetest MPle. UP on ise-
seisev dokument, millel on mh omad
vajadused ning teemad. Naiteks ke-
kuste vorgustiku oleme lahendanud
KoVi UP vajadustest lahtuvalt, vt tép-
semalt ptk 6.8 selgitust. MP keskuste
vorgustik neid vajadusi ei taganud

ToT6 T I
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pohimdttega. Kus kohalikku huvi valjendav planeering peab lahtuma kohalikest huvi-
dest ja olema kooskdlas riiklikke huve védljendava planeeringuga ning vajaduse korral
teiste ruumilist aspekti valjendavate strateegiliste dokumentidega.

3.3. Teabe piisavuse pohimdote

PlanS § 11 toob valja, et planeerimisalase tegevuse korraldaja peab planeerimisel ar-
vesse votma asjakohaseid ruumilist arengut mdjutavaid strateegiaid, riskiana-
ltlse, kehtivaid planeeringuid, arengukavasid ning teisi ruumilist arengut modju-
tavaid dokumente ja muud asjakohast teavet.

Uldplaneeringust ei selgu, kas tildplaneeringu lahenduse koostamisel on arvestatud
Kagu-Eesti td8stusalade uuringuga (Cumulus Consulting OU), vt www.rahandus-
ministeerium.ee/uuringud-ja-analuusid.

4. Uldplaneeringu seletuskirja sidusus mdjude hindamise tulemustega

Uldplaneeringu KSH on vdga mahukas t66, millest selgub, et (ildplaneeringuga kavan-
datu elluviimine olulist moju kaasa ei too. Kuna aruande tekst on nii pikk, siis vaarivad
olulised jareldused selgemat véaljatoomist naiteks tUhtse réhutatud vorminguga. Kuigi
kokkuvote KSH aruande alguses on tervitatav ja pisut kergendab Ulevaate saamist.
Ebamaaraseks jaab, millised KSH pakutud meetmed on leidnud uldplaneeringu sele-
tuskirjas tingimuste seadmisel arvestamist ja millised mitte, ning mis kaalutlusel
on osade arvestamisest loobutud. See on oluline kuna peale Uldplaneeringu vastuvot-
mist peavad olema kd&ik olulised, sh lahendust suunavad, meetmed (heselt mois-
tetavalt viidud Uldplaneering seletuskirja ja KSH aruanne jaab seletuskirja lisaks.
KSH aruandes on terve rida olulise mdju meetmeid — kui pole olulist mdju (nagu luge-
des selgub), siis on meetmete vajadus klsitav. Samuti on meetmena kisitavad
Oigusaktist otsesonu tulenevad kohustused.

Uldplaneeringu seletuskirjas peatiikis 9. Olulise keskkonnamdju seire ei vasta sisu
pealkirjale. Loetletud punktid on abiks pigem omavalitsusele ruumiliste arengute sei-
ramiseks (sellisena vaga tervitatavad) ja tegu ei ole KeH]S mdistes olulise keskkonna-
moju klsimustega.

Juhime tdhelepanu, et juhul kui kdrgepingeliini kavandades on sellel kattuvus voi la-
hedus Natura 2000 alaga, siis Riigikohtu lahenditest tulenevalt ei saa likata dldpla-
neeringus toodud tegevuste puhul Natura hindamist jargnevatesse etappidesse. Ole-
nemata sellest, kas objektid on kohaliku omavalitsuse vai riigi soov. Isegi kui maakon-
naplaneeringust Gldplaneeringusse lletoodavate objektide puhul mingeid sisulisi tap-
sustusi tehtud pole, aga pole ka voimalik vélistada kavandatava tegevuse olulist mdju
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ning seetdttu ei saa ka nduda selle
teema lahendamist UPs sarnaselt
MPga ning samasuguses votmes.

3.3.K8ik asjakohased materjalid on
arvesse voetud, seosed olulisemate
strat. dokumendid toodud KSH ptk
3.2. Cumuluse uuring samuti aluseks
voetud, lisa 2-s on sellele viide.
UPsse on selle uuringu ruumilist val-
jundit omavad pd&himdtted sisse too-
dud ning antud Uldised maakasutuse
suunad ja tingimused.

4.KSH aruande kokkuvdte ongi see
koht, kus KSH olulisemad jareldused
on vélja toodud. Ei pea vajalikuks KSH
aruannet selles osas muuta. KeHJS
ndaeb kokkuvotte koostamist ette,
seetSttu on selle kajastamine igas
KSHs kohustuslik.

Uldine pdhimdte UP ptk 1 antud. T&p-
sema analllsi ndudmine pole asjako-
hane.

Keskkonnaamet ja Terviseamet (pea-
miselt), aga ka Muinsuskaitseamet ta-
havad KSHA-s ndha digusaktidest tu-
lenevaid kohustusi. Kuna enamik
ameteid on KSHA sellisel kujul juba
kooskdlastanud, siis ei ndae voimalust
neid digusaktidele viitavaid meetmeid
aruandest vélja vd&tta. UPs (ldjuhul
neid kajastatud pole, kui see just poh-
jendatud voi vajalik ei tundu.

Nimetatud kdrgepingeliini osas vt vas-
tust Eleringile.
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Natura ala kaitse eesmarkidele, tuleb Natura asjakohane hindamine labi viia tldpla-
neeringu menetluses.

5. Uldplaneeringu ja KSH sisu ning seosed

5.1. Ptk. 3 Maakasutus ja ehitustingimused on o6eldud: Maakasutus- ja ehitus-
tingimuste maaramine lahtub uute alade arendamise vdimaluste loomisest, saili-
tades piirkonnale iseloomulikud vaartused.

Kuna peatikis 3 on 06eldud, et vaartused on aluseks maakasutustingimuste
madramisel, palume tuua seletuskirjas valja piirkonnale / piirkondadele iseloomulikud
vaartused. Samas peatiikis on toodud tingimus Tehniline taristu (teed, tehnovor-
gud jm) peab olema kavandatud vdimalikult maad saastvalt ning véltima piirkonna
ilme olulist muutmist. Selgitamist vajab, mida loetakse piirkonna oluliseks muutmi-
seks, milliste kriteeriumite alusel seda hinnatakse, moodetakse.

5.2. Selgitamist vajab, milliseid digusakte peetakse tiheasustusala maaramisel silmas.
PlanS § 75 Ig 1 punkt 27 kohaselt madratakse tiheasustusalad looduskaitseseaduse
ja maareformiseaduse tahenduses. Juhime tahelepanu sdnastusele hélmates erine-
vaid digusaktide rakendusi - ei selgu, mida on mdeldud digusakti rakenduse all. S6-
nastusest jaab eksitav mulje nagu tuleneks digusaktidest tingimusi hajaasustusalale.
Juhime tahelepanu, et hajaasustusega piirkonna maaratleb ainult riigihalduse ministri
maarus “Hajaasustuse programm®".

5.3. Ptk 3.6.6. Supelranna maa-ala. KSH ptk-s 7.14.2. Suplusvee ja supluskoh-
tade kvaliteedinduete tagamisest on Oeldud, et Setomaa valla Uldplaneeringuga

on kavandatud supelranna maa-alad selleks sobivate veekogude &arde. Asutata-
vad supluskohad peavad vastama sotsiaalministri 03.10.2019 maaruse nr 63 ,,Nou-

ded suplusveele ja supelrannale™ nduetele. Uldplaneeringu seletuskirjast ei selgu ka-

vandatud alade asukohad. Palume taiendada Uldplaneeringu seletuskirja.

5.4.Ptk 3.6.8. Kalmistu maa-ala on 6eldud Kalmistu imber tuleb sailitada voi kavan-
dada digusakti kohase laiusega puhvervéond, voimalusel kdrghaljastusega.

Kalmistu mojutab keskkonnaobjektina kiilgnevate alade maakasutus- ja ehitustingi-
musi, kuid tingimusest ei selgu, millises ulatused nahakse puhvervééndit.

Margime, et kalmistuseaduse seletuskirja kohaselt néahakse ette kalmistu valispiirist
50 m laiuse nn rahuvdédndi maaramine planeeringuga, milline peaks piirama kalmistu
Umbruses maakasutust, mis on vastuolus kalmistu otstarbe, eesmarkide ja hea ta-
vaga.
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5.1.0P teemade Idikes kasitletud
vaartused on toodud igas vastavas
teema ptk-is, nt miljédvaartuslikud
alad jm. Tapsemad asukoha vaartu-
sed pannakse paika asukohapGhiselt
DP lahtetingimustes voi PT véljasta-
misel.

Piirkonna ulatus sdltub samuti kavan-
datavast objektist ning konkreetsest
olukorrast, seetGttu tuleb piirkond igal
Uksikjuhul méérata asukohapdhiselt.

5.2.Meie esialgne ldhenemine tugines
Rapina ja Pdlva valla ning EPU koos-
téona valminud tiheasustusala uuri-
gule, mille kohaselt juristid soovitasid
tiheasustusala maarata Uldistatud la-
henemisena, koiki vajalikke rakendusi
arvesse vottes.

Oleme TA teemat tdpsustanud ning
sonastanud selle PlanS alusel.

5.3.Supelranna maa-alad kajastuvad
maakasutuse kaardil ning loetelu on
toodud lisa 2 ptk 8.12. UPI on labiv
pohimote, et objektide loetelud ja kir-
jeldused paiknevad lisa 2-s, et sele-
tuskirja pikkade loeteludega mitte
koormata.

5.4.0lemasolevatel kalmistutel ei ole
kindlat vo6ndit maaratud, seega tuleb
see asukohapOhiselt maarata vasta-
valt vajadusele ning olukorrale. Pers-
pektiivsete kalmistute puhul tuleb
ldhtuda KalmistuS-st.

UPs oleme tingimuse andnud dldiselt,
et hélmata erinevaid olukordi. Tapse-
mad juhised tulenevad KalmistuS-st.
Tingimuse tapsustamine meie hinnan-
gul vajalik ei ole.
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Nimetatud ndue on ette nahtud uute kalmistute rajamisele ja olemasolevate
kalmistute laiendamisele ning seega ei laiene sdte nendele olemasolevatele kalmistu-
tele, mille laheduses on juba ajalooliselt toimunud aktiivhe maakasutus (nt kalmistu
vahetust lahedusest médduv maantee, vms). Vajalik on tingimuse tapsustamine.

5.5. Ptk 4.16. Kalda ehituskeeluvéénd

Uldplaneeringuga tehakse ehituskeeluvédndi vahendamise ettepanek, Beresje kiila
keskuse osas, Liubnitsa kila keskuse osas ja Varska aleviku Varska lahe idakalda
piirkonnas. Margime, et ehituskeeluvédndi véhendamine on looduskaitseseaduse ko-
haselt erisus, seega on vajalik argumenteeritud pohjendamine, asjakohane on anda
see seletuskirjas voi KSH-s nagu on markinud ka KeA oma kirjas 19.05.2021 nr 6
5/21/8704-2. Selgitamist vajab, kuidas kajastab Uldplaneering detailplaneeringutega
kehtestatud ehituskeeluvédndite vahendamisi.

5.6. Ptk 5.1.2.Tee

Taiendada seletuskirja andes sisukama pdhjenduse perspektiivsele Miikse-Tserebi soi-
duteele ja selgituse selle realiseerimise (perspektiivi) voimaluste kohta.

5.7. Ptk 5.1.9. Veeliiklusrajatised on 06eldud: Erinevad veeliiklusrajatised nagu
vaikesadamad, slipid ning lautrikohad on kajastatud joonisel 3 - tehniline taristu.
Margime, et seletuskirja selguse ja loetavuse huvides peame vajalikuks kohapohist
kasitlust, kus objektide puhul, mida saab n.-6. lihe kde sérmedel lugeda, need objek-
tid seletuskirjas ka nimetada. Lisa 2 |k 20 ndeb Uldplaneeringu tegevusena sildu-
mis- ja lautrikohtade kavandamise Vo0psu, Beresjesse, Lilibnitsasse ja Laossinasse.
KSH aruande eelndu peatikis 7.6.1. on o6eldud, et veeliiklusrajatisi kasitletakse
looduskaitseseaduse § 38 I6ike 5 mdistes kui tldplaneeringuga kavandatuid ja neile ei
laiene ehituskeeld kalda ehituskeeluvédndis.

KSH aruande eelndu peatiikis 7.15.2. Veeliiklusrajatised margitakse: Erinevad
veeliiklusrajatised (vaikesadamad, slipid ja lautrikohad) on kajastatud UP joonisel n&i-
datud asukohtades. Valdavalt on tegemist olemasolevate objektidega./.../. Uute,
UP-s mitte naidatud sadamaehitiste kavandamiseks on vajalik detailplaneeringu koos-
tamine.

Juhime tahelepanu, et Uldplaneeringu seletuskiri, Lisa 2 ja KSH aruande eelndu
ei ole kooskdlas. Seletuskirjas ja joonisel 1 Maakasutus on kajastamata sadama
maa-ala ja sellega seotud tingimused. Vajalik taiendada nii seletuskirja kui ka joo-
nist.
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5.5.Asjakohased pdhjendused ning
olukorra kirjeldused on antud seletus-
kirjas. DPga kehtestatud EKV vahen-
damisele on vajalikule DPle viidatud.

5.6.Meie hinnangul on pdhjendus pii-
sav.

5.7.Meil on UPs labiv pdhimdte, et
k&ik objektide loetelud on toodud Lisa
2s, jaame selle pohimdtte juurde, et
sailitada Uhtne stiil.

Vastuolu UP ja KSH vahel puudub,
perspektiivhe (so tana valja ehita-
mata) on vaid Bereseje sadam, kuid
DP on sellel olemas. Seega kehtiva DP
alusel on seda kajastatud UPs.
Sadama ala kajastub joonisel 1 maa-
kasutusena, tingimused on antud se-
letuskirjas.

Tingimus, mis kaib uute, UPs kajasta-
mata objektide kohta, on vajalik pers-
pektiivsete veel tana teadmata objek-
tide kohta.
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5.8. Ptk 5.2.2. Veevarustus ja —kanalisatsioon

Seletuskirjas on kasitlemata veevarustusega seonduv. Vajalik tdiendada seletus-

kirja veevarustuse ja pOhjavee kaitse tingimustega, sellekohased meetmed on késitle-
tud KSH-s.

5.9. Juhime tahelepanu, et lldplaneeringu seletuskirja ptk 5.2.4 ei ole kasitletud ka-

sutustingimusi.

5.10. Ptk. 5.2.9.1. Tuuleenergia on oéeldud: Setomaa valla haldusterritooriumil
ei ole elektrituulikute plstitamine lubatud, kuna mistahes kdrgusega elektrituulik
Setomaa valla territooriumil véhendab riigikaitseliste ehitiste toovoimet.

KSH ptk 7.16.1 Tuuleenergia on 6eldud, et Riigikaitselistel kaalutlustel ei ole piiridar-
sesse Setomaa valda lubatud rajada tuuleparke. Seetdttu ei nie UP ette tuule-
pargi alasid. UP v8imaldab kavandada tksiktuulikut ja véiketuulikut, mille rajami-
seks on UP-s ette nahtud tingimused /.../. UP seletuskirja kohaselt saab Setomaa
valda kavandada véiketuulikuid majapidamiste voi vaiksemate ettevotete oma tar-
beks. Peipsi ja Pihkva jarvede avatud alade tottu, kus on vaiketuulikute jaoks suh-
teliselt soodsad tuuleolud, jaab Setomaa vald vaiketuulikute perspektiivika piir-
konna piirialale /.../*

Juhime tahelepanu, et KSH tekst ja Uldplaneeringu tekst ei ole kooskdlas (vt.
Kaitseministeeriumi 09.11.2020 kiri nr 12-1/20/3164).

5.11. Ptk 6. Lisateemad. Palume leida peatlkile asjakohasem pealkiri, kuna
alapunktides kasitletakse PlanS § 75 llesandeid ja keskkonnaga seotud teemasid.

5.12. KSH ptk-s 7.18 Uleujutusalad on éeldud: Setomaa valla territooriumile jaab (ks
suure Uleujutusalaga siseveekogu looduskaitseseaduse téahenduses: Vohandu jogi
(V&dpsu sillast suudmeni). Uleujutusala hdlmab Setomaal osaliselt V38psu ja Beresje
kllade territooriume 1 .

UP koostamisel on juhindutud looduskaitseseaduse alusel mé&ratud suurte (ileujutusa-
laga siseveekogude nimistust ning jogede Uleujutusala kdrgveepiir UP-le mé&rgi-
tud sellele vastavalt.
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5.8.Veevarustuse teema kajastub ptk
5.2.2. Seal on mh toodud pd&hjavee
kaitse tingimused.

5.9.Vajalikud tingimused on ptk-is
5.2.4. toodud. Tingimused tulenevad
peamiselt digusaktidest, UP-ga juhi-
takse vaid olulisematele teemadele
tahelepanu.

5.10.KSHd tapsustatud.

5.11.Pealkiri on kohane, kuna UPI on
oma teemade jaotus, so see jaguneb
3 peamise UP p&hiteemaks, mis on
igapaevaselt kdige rohkem kasutuses.
KG6ik muud on lahterdatud lisatee-
made alla.

5.12.Meie hinnangul on UP tingimus
sobiv, korduva Uleujutusega alad on
ajas muutuvad ning neid ei ole véima-
lik tanaste teadmistega paika panna.
Tingimus on vajalik, et saaks asuko-
hapohiselt seda rakendada kui on va-
jalik.
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Suurte lleujutusaladega siseveekogude kdrgveepiiri eesmark on valtida ehitamist
alale, mida ohustab ileujutus. Muutusi maakasutuses (sh uusi taristuobjekte) UP-ga
piirkondadesse ei kavandata. Edaspidi tuleb valtida ehitamist suurte Uleujutusala-
dega siseveekogude Uleujutusaladele.

Uldplaneeringu seletuskirja ptk-s 4.15. Veeala on toodud tingimus: Valtida tuleb ehita-
mist suurte Uleujutusaladega siseveekogude Ulleujutusaladele ning uldjuhul ka piirkon-
dadesse, kus esineb korduvaid uleujutusi.

Teeme ettepaneku seletuskirja tdaiendada selgelt ja arusaadavate tingimustega.

5.13. Ptk 6.8 Seosed maakonnaplaneeringuga ja selle tdpsustamine

Margime, et maakonnaplaneeringutes keskuste laiendamise pohimodtet ei ole.
Maakonnaplaneeringus on lahtutud Uleriigilise planeeringu pohimottest tihedalt
asustatud aladel kompaktsust tdsta. Selline kasitlus ei ole kooskdlas ka Eesti vaikea-
sulate uuringuga. Vajalik on teha teksti korrektuur. Uldplaneeringus tuleb juhinduda
maakonnaplaneeringus kasitletud maalise piirkonna tingimustest.
Maakonnaplaneeringu muudatusettepanekuid Setomaa valla Uldplaneering ei tee.
Juhime tahelepanu, et samas ptk-s on kirjas: Miljédvaartuslike alade osas teeb
tldplaneering miljoévaartuslike alade alusuuringu pdhjal ettepaneku VOru maa-
konnaplaneeringuga maaratud alade hulgast valja arvata Meremae ja Tsirgu kitlad
ning lisada Taaglova ja Napi kilad. Seega ei saa 6elda, et maakonnaplaneeringusse
muudatusettepanekuid ei tehta.

5.14. Teeme ettepaneku lisada seletuskirja eraldi peatikk, mis koondab ettepa-
nekuid maakonnaplaneeringu muutmiseks. Uldplaneeringuga tehtavad maakonnap-
laneeringu tapsustused kasitleda vastavate teemapunktide juures. KSH tulemused
kajastada samuti seletuskirja l0puosas iseseisva peatiikina nt. ,Keskkonnamdjude
strateegilise hindamise tulemustega arvestamine®

5.15. Seletuskirjas tervikuna aitaks tingimuste esitamine struktureeritult oluliselt sele-
tuskirja Gheselt mdistetavusele ja kasutusmugavusele kaasa. Néiteks seatud tingimu-
sed ptk 5.1.2 Tee oleks paremini jargitavad kui neid oleks struktureeritud. Hetkel on
koos labisegi tingimused uuele teele, teega piirnevate alade arendamisele, kinnis-
tusisetele teedele, sademevee lahendustele jne. Samuti vajab ptk 5.2.2. Veevarustus
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5.13.S0nastust tapsustatud.

UP teeb MP tapsustusi, mitte muuda-
tusettepanekuid. Antud maéarkusest ei
nahtu, et juhul kui UP teeb selles osas
muudatust, siis mida peab UPs
muutma voi teisiti kasitlema.

5.14.MP muudatused kajastuvad ptk-
is 6.8 ning muude teemade osas vas-
tavas teemaptk-is. KSH tulemused
kajastuvad labivalt tingimustena iga
vastava teema ptk-i all, see on vajalik
selleks, et lihtsustada UP tingimuste
kasutamist. Eraldi KSH tingimustega
arvestamise ptk-il motet ei nde, kuna
seda ei saa UP raames rakendada.

5.15.Tingimused on struktureeritud
vastavalt KOVi vajadustele. Tee ptk-i
tingimuste jarjekorda on tapsustatud.
Pdhjavee kaitse tingimused kajastu-
vad ptk-is 5.2.2.
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ja —kanalisatsioon veevarustuse osas tdiendamist ja tingimuste struktuur korrasta-
mist. Margime eelnimetatud peatlikiga seonduvalt, et KSH kasitleb meetmeid pdh-
javee kaitseks, mis on olulised kajastada ka seletuskirjas.

Paremini vdiks olla eristatud tingimused, mis puudutavad maetddstuse maa-ala juh-
totstarbega ala kasutust ja laiemalt maardlatest mdjutatud alade kasutust.

5.16. Valjatoomist vaarivad hajaasustuses projekteerimise aluseks seatud tingi-
mused ja detailplaneeringute lahteseisukohtadena kasutatavad tingimused. Sel-
leks, et Ulldplaneering saaks olla maakasutuse ja ehitustegevuse suunaja, on vajalik
KOV-i ruumilise planeerimise siisteemsus. Ruumiotsuste kooskdla on vdimalik saa-
vutada, kavandades arenguid Uldplaneeringus ja lahtudes kokkulepitud suunda-
dest. Planeerimistegevus tervikuna, koos muude maakasutust ja ehitamist suu-
navate otsustega, on otstarbekas allutada Uhtsele visioonile, sh asustuse suuna-
mise pohimottele. Seletuskirjas toodud tingimuste puhul ei selgu seos, kuidas neid
arvestatakse edaspidi projekteerimistingimuste andmisel ja detailplaneeringu Iah-
tellesande koostamisel (vt naiteks eelnevad uuringud lleujutatava ala kasutamisel,
liikuvuse pohimotted, sademevee lahendustega arvestamine jms).

5.17. Liikuvuse pShimotete osa on otstarbekas lle vaadata ja parendada, eelkdige
tuua valja seosed keskuste vorgustiku, teenuste ja todkohtadega. Ptk 5.1 olevad tingi-
mused ei tugine piisavale teadmisele, mille aluseks oleks nditeks liikuvuskava. Sh
naiteks Tartu-Koidula raudtee téhendus piirkonnale jms. Seetottu naiteks tingimus:
Valla arengu ja sellega seotud transpordivorgu kavandamisel tuleb keskenduda al-
ternatiivsetele lahendustele, mis vahendavad autostumist - ei arvesta piirkonnale
iseloomulikku tegelikku olukorda, kus autostumisel on pisut teine tédhendus kui lin-
nas, see tahendab elu véimalikkust maal. Samas voiks olla enam tahelepanu péoratud
liiklusohutusele jt pdhimotetele, mille kohta on teavet naditeks Noustikus ptk 4.4. Vt
ka kahaneva asustusega piirkondade planeerimissoovitused https://planeeri-
mine.ee/juhendid-ja-uuringud/kahaneva-asustusega-piirkond/.

5.18. Vajalik on kasitleda, millised on kaalutlemise kriteeriumid Uldplaneeringut

muutva detailplaneeringu algatamise puhul. Planeerimistingimuste seadmine maalises
piirkonnas vt https://planeerimine.ee/wp-content/uploads/2021/05/lisa3.pdf.

5.19. Soovitame kasitleda Uldplaneeringus noudeid avalikule ruumile, ja ligipaa-
setavuse pohimotteid, kuivord lGldplaneering on sobivaim instrument, millega omava-
litsus saab suunata avaliku ruumi kujundamist.

SKEPAST [ &| PUHKIM

Setomaa valla Uldplaneering

5.16.Kdik UP tingimused on sisendiks
nii DP-le kui PT-dele ja kdikidele muu-
dele maakasutuse muutustele ning
ehitustegevusele. Seega ei saa tuua
eraldi ptk-i teie poolt ndutud teemade
osas. See (ldine labiv pdhimodte ja
seos UP tingimustega on ptk 3 valja
toodud.

5.17.Liikuvuse osas on tingimused ja
teemad toodud valja vastavalt KOVi
vajadustele UP kontekstis. Meie hin-
nangul on see Setomaa valla jaoks pii-
sav. Liiklusohutuse teemad tagatakse
tede projekteerimise etapis, UPs selle
kajastamisel vajadust ei nade.

5.18.Need kaalutlemise kriteeriumid
on asukoha- ning objektipohised, kri-
teeriume UP raames on keeruline
anda.

5.19.0leme neid teemasid kajastanud
vastavalt Setomaa valla UP vajadus-
tele. Kuna tegu on valdavalt hajaa-
sustatud vallaga, ei tule need teemad
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POHILAHEN-
DUS
19.05.2021
nr 14-
11/3198-2

LS
11.02.2019
nr 14-11/99-2

6. Taiendavate koostdotegijate ja kaasatavate mddramine

Lahtudes esitatud Uldplaneeringu materjalidest ja vottes aluseks PlanS § 81 I0ike 3 ja
Vabariigi Valitsuse 17.12.2015 maaruse nr 133 ,Planeeringute koostamisel koos-
t66 tegemise kord ja planeeringute kooskdlastamise alused" ning arvestades riigihal-
duse ministri 01.02.2019 kaskkirja nr 1.1-4/16 punktis 2 antud volitust, ei pea
vajalikuks maarata Setomaa valla Uldplaneeringule taiendavalt koosttotegijaid,
kellega tuleb Setomaa valla lldplaneering kooskdlastada.

Taiendavaks kaasatavaks maaran SA Vorumaa Arenduskeskus.

Kirjast selgub, et lldplaneeringu ja KSH koostamisega olete joudnud kooskdlastamise
etappi.

Palume edastada REHO V0oru talitusele esimesel vdimalusel tldplaneeringu senini |abi
viidud menetluse dokumendid, et saaksime PlanS § 81 I0ikest 3 tulenevalt vajadusel
maarata lisaks lahteseisukohtades nimetatud koostdodtegijatele ja kaasatavatele isi-
kuid ning asutusi, kellega tuleb teha lldplaneeringu koostamisel koost66d voi keda tu-
leb Gldplaneeringu koostamisse kaasata.

Labitootamist vajavate materjalide mahukusest ja tdiendavate dokumentide labi-
vaatamise vajadusest tulenevalt ning tuginedes haldusmenetluse seaduse §-le 41, pi-
kendame Setomaa lldplaneeringu ja KSH aruandele vastamise tahtaega kuni
01.07.2021.

Lahtuvalt PlanS § 81 Idikest 2 teeme jargmised ettepanekud:

1.PlanS § 76 Idigete 1-3 kohaselt koostatakse Uldplaneering koostdds valitsusasutu-
sega, kelle valitsemisalas olevaid kisimusi dldplaneering kasitleb. Samuti kaasa-
takse koostamisse isikud, kelle digusi ja huve planeering vdib puudutada. Uldplanee-
ringu lahteseisukohade ja KSH vaéljatéotamise kavatsuse peatiikis 5 on esitanud nime-
kiri, keda planeerite menetlusse kaasata. Palume nimekirja lisada Telia AS, Tele 2
Eesti AS, Elisa Eesti AS (sidepaigaldised

planeeringualal) ja Elering AS (elektripaigaldised planeeringualal).

2. PlanS § 6 punkti 12 kohaselt esitatakse lahteseisukohtades planeeringu koostamise
eeldatav ajakava. Palume lahteseisukohtade peatiikis 4 esitatud protsessi eeldatav
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igapdevaselt esile, pigem on need va-
jalikud linnalises keskkonnas. Seto-
maa vallas on avalikku ruumi ja ligi-
paasetavust kasitletud |abi teiste
valdkondade, mis avaliku ruumi moo-
dusavad, sh haljastus, teed jms

6.Teadmiseks voetud.

Materjalid edastatud.

1.Arvestame.

2.Ajakohastatud.
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ajakava lile vaadata ja tapsustada, kuna kavandatud tegevused on tanaseks lainud
ajalisse nihkesse.

3.Palume hoida Rahandusministeeriumi regionaalhalduse

osakonna VOru talitust kursis Setomaa valla Uldplaneeringu menetlusega ja tea-
vitada koikidest avalikest aruteludest.

Keskkonnaamet ei tuvastanud Uldplaneeringu ja KSH aruande eelndus vastuolu digu-
saktidele ning KSH aruandes esitatud hinnangud on (ldjoones piisavad ja ob-
jektiivsed. Arvestades eeltoodut ning tuginedes digusaktidele Keskkonnaamet koos-
kolastab Setomaa valla Uldplaneeringu ja selle KSH aruande eelndu ning annab ndu-
soleku looduskaitseseaduse § 14 I6ike 1 punkti 5 alusel lldplaneeringu kehtestami-
seks jargmiste seisukohtadega:

1. Looduskaitse

Koostdd tabelis selgitatakse: ,UP eelndu vé&artuste ja piirangute joonisele on
kajastatud eelkdige UP-ga kavandatavad objektid ja alad. Riiklikust registrist p&-
rinevat infot Gldjuhul joonisel ei kajastata, pohjusel kuna selle jaoks on muud
allikad. Keskkonnaamet jaab seisukoha juurde, et kaitstavate loodusobjektide asu-
kohad tuleb kanda UP eelndu vaartuste ja piirangute joonisele.

2. Keskkonnaamet vdtab UP tépsusastmes véljatoodud ehituskeeluvédndi véhenda-
mise vajadused teadmiseks, edasine ettepanekute anallls ldhtuvalt kalda kaitse-ees-
markidest tehakse siis, kui planeeringu vastuvotmise jargselt esitatakse ehituskee-
luvdédndi vahendamise taotlus koos

omavalitsuse pdhjendustega. Keskkonnaameti viide kalda ehituskeeluvéodndi va-
hendamise vajaduse kajastamiseks KSH aruandes oleks omavalitsusele toeks vahen-
damise pohjenduste esitamisel, kuid oleme ndus, et see ei ole KSH otsene (lesanne ja
tegu on eraldi protsessiga EKV vahendamise otsustamise osas. Kdesolevas tapsu-
sastmes ei saa Keskkonnaamet anda hinnanguid ehituskeeluvédndi véhendamise
voimalikkuse osas.

3. Vesi

Juhime tahelepanu, et KSH ptk 7.5.2 vaéidetu, et ,Kdigi veekogumite varu
koguseline ja keemiline seisund on hea"™ pole viimaste teadmiste pdhjal enam
korrektne. Eesti Geoloogiateenistuse poolt 2020.a koostatud uuringuaruande ,Eesti

SKEPAST [ &| PUHKIM

Setomaa valla Uldplaneering

3.Votame teadmiseks.

1.Kuna tegu on riikliku infoga, mis on
ajas muutuyv, siis ei ole asjakohane
seda infot UP kaardil kujutada. Sel-
leks, et fikseerida UP kehtestamise
seis, loome taiendava lisakaardi Lisa
2 juurde - riiklikud looduskaitselised
vaartused ja piirangud, kus vastav
info on vaadeldav. UP eluea jooksul
on maistlik lahtuda ajakohastest riik-
likest andmebaasidest.

2.Teadmiseks voetud.

3. Arvestatud. KSH aruande pea-
tikke 7.5.2, 7.5.3 ja 7.14.1 on vas-
tavalt taiendatud.
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pohjaveekogumite seisund perioodil 2014-2019" kohaselt on Kesk-Devoni po&hja-
veekogum Ida-Eesti vesikonnas keemiline seisund halb 2 . PGhjaveekogumi koond-
seisundi hinnang maaratakse pdhjavee kogumi keemilise ja koguselise seisundi
hinnangute pdhjal. Kesk-Devoni pdhjaveekogum Ida-Eesti vesikonnas koguseline
seisund on kdikide koguselise seisundi hindamise kriteeriumite jargi hea ning usaldus-
vadrsus kdrge. Pohjaveekogumi keemilise seisundi hinnangu jargi on Kesk-Devoni
pohjaveekogum Ida-Eesti vesikonnas halvaks maaratud pdhjaveekogumi kui ter-
viku (ldise keemilise seisundi pdhjal, kuna pestitsiidide piirvaartusi on tletatud
34,4% pohjaveekogumi pindalast (kaevud 7588,7289, 8569) ning tegemist on
markimisvaarse saasteaine levikuga.

Siiski on antud hinnangu usaldusvaarsus madal, kuna pestitsiidide puhul on te-
gemist Uksikmadrangutega. Palume seda arvestada ka ptk-des 7.5.3 ja 7.14.1.

4. KSH ptk 7.15.3. ning Setomaa valla lldplaneeringu Lisa 2 ptk 5.3.1. osas tapsus-
tame, et endiste kohalike omavalitsuste Uhisveevadrgi ja —kanalisatsiooni arengukavad
on praeguseks aegunud ning anname teada, et Varska aleviku ja Vaike-Rdsna kiila
Uhisveevarki varustab praegusel ajal

pOohjaveega veehaare Véarska (11203), puurkaev keskkonnaregistrikoodiga
PRK0011203 ning Saatse kila veevarustus baseerub Saatse (11187) veehaardel,
puurkaev PRK0011187. Veehaare Sanatooriumi pk 1 (11200), puurkaev PRK0011200
varustab veega ainult aktsiaseltsi Varska Sanatoorium. Mikitamae kooli (10992)
puurkaev (PRK0010992) varustab praegusel ajal Mikitamde ktla Uhisveevdorku.
Meremae kila Uhisveevark saab vee Meremde (10628) veehaardest
(PRK0010628) ning Obinitsa kiila veevarustus pdhineb Obinitsa (52490) vee-
haardel (PRK0052490).

5. Lisa 2. ptk 5.3.2. tabelis 11 on toodud reoveepuhastid Setomaa vallas. Juhime ta-
helepanu, et tabelis on esitatud andmed ka joogiveetddtlusjaamade kohta, mis
ei ole reoveepuhastid.

Veehaarete juures olevad joogiveetddtlusjaamad (veehaarde puhastid) palume sel-
guse huvides tabelist eemaldada.

6. UP eelndus ptk 3.6.6. maaratakse, et: ,, Supelranna maa-alad on maératud loodus-
kaitseseaduse tahenduses." Margime, et ka veeseaduses on seoses supelranna
ja supluskohaga erisusi (supluskoha ja supelranna juures ei ole naiteks veekait-
sevoondit, heitveelase peab olema supluskohast vdi supelrannast vahemalt 200 m
kaugusel). Setomaa valla Uldplaneeringu lisa 2.
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Setomaa valla Uldplaneering

4.Arvestatud osaliselt. KSH aruande
peatlikki 7.15.3 on lisatud tapsustu-
sed vastavalt kirjas toodud infole. UP
lisa 2 ptk 5.3.1 kajastab Uhisveevargi
ja -kanalisatsiooni arengukavade in-
fot, sest neid kavasid ei ole kehte-
tuks tunnistatud ega uut koostatud.
Arvestada tuleb, et UP on strateegi-
line ja pikaaegne dokument, lisa 2
info on vaid hetkeseisu fikseerimine
ning seda Idputult ei uuendata. Antud
etapis me selle valdkonna teemat
seal ei uuenda.

5.Arvestatud ja tapsustus tabelisse
tehtud.

6.Eemaldasime lause, kuna supel-
ranna maa-alad on maaratud erine-
vate digusaktide rakendamiseks.




28 /136

punktis 8.11 on supelrannad nimetatud. Need on ka Uldplaneeringu maakasu-
tuse joonisel margitud supelranna maa-aladena. Palume, arvestades eelnevat, kanda
Gldplaneeringu joonisele ka kasutuses olevad voi planeeritavad supluskohad. Kesk-
konnaametile teadaolevalt on kavas ka Lobotka kiilla ujumiskoht rajada.

7. UP eelndus ptk 4.15. margitakse: ,Véltida tuleb ehitiste rajamist veehaarde
sanitaarkaitsealadele." Veehaarde sanitaraarkaitsealal kehtivad piirangud on toodud
veeseaduse § 151 Ig 2 ning ehitamine sanitaarkaitsealal ei ole Gldjuhul lubatud (v.a
veehaarde ehitamine), seega arvestades, et tegevusi sanitaarkaitsealal reguleerib
veeseadus, soovitame eelnimetatud tingimuse ara jatta.

8. Planeerimisseaduse § 75 Ig 1 p 3 kohaselt on lldplaneeringu (ks llesandeid tehno-
vorkude ja -rajatiste lldise asukoha ja nendest tekkivate kitsenduste mé&aramine ning
§ 751g1g 1 p 30 kohaselt on veehaarete asukoha ja nendest tekkivate kitsen-
duste maaramine. Arvestades eelnevat palume (ldplaneeringu joonisele kanda
tekstiosas kajastatud reoveepuhastid koos kujadega ning veehaarded koos sani-
taarkaitsealade/hooldusaladega.

9. Metsandus

UP eelndu ptk 3.6.4. tingimustes on kirjas, et: ,Raiete kavandamisel tagada alal puh-
kevaartuse séilimine, tagades vaartusliku kdrghaljastuse voi metsa sailimiseks vajali-
kud elutingimused". Koost6o6 tabelis on tédpsustatud, et ,Tapsema rakendamise tingi-
muste Ule otsustatakse asukoha

ja vajaduste pohiselt". Rohutame, et aladel kus metsa raietele on seatud piirangud,
vOi raied tuleb kooskodlastada KOV-i vdi kohaliku kogukonnaga, peavad saama di-
gitaalsele kaardikihile, vastasel juhul ei ole Keskkonnaametil voimalik seda oma
téos jalgida.

10. UP eelndu ptk 4.11 (ldiste tingimuste all on kirjas: “Rohevdrgustiku tugevdami-
seks sdilitada pdllumaade vahel paiknevad metsaga kaetud alad®. Tapsustada, mida
tahendab metsaga alade sailitamine (kas ala sailib metsamaana?).

11. UP eelndu ptk 4.17 tingimused Varska puhkemetsadele on: “Raieloa véaljas-
tamisel klsida taiendavalt kohaliku omavalitsuse arvamust®. Need alad peavad
saama digitaalsele kaardikihile, vastasel juhul ei ole Keskkonnaametil véimalik seda
oma tods jalgida.

12. Maavarad
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Setomaa valla Uldplaneering

7.Arvestatud ja tingimus eemalda-
tud.

8.Juhime tahelepanu, et need objek-
tid on maératud valjapool UPd, kuid
info mdttes kajastame neid ka UP
tehnilise taristu kaardil.

9.Teadmiseks voetud.

10.Tingimus on eemaldatud, kuna
selle taitmist on keeruline UPga regu-
leerida.

11.Alad on digitaliseeritud ning edas-
tatakse UP kehtestamise jargselt
KeA-le.

12.Arvestatud. Selgitav info on lisa-
tud KSH aruande peatlkki 9.1.4.
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UP eelndu ptk 3.6.9. kohaselt: ,Kaevandamise kavandamisel tuleb hinnata juurde-

paasuteede kandevoime vastavust kavandavale liikluskoormusele ja vajadusel ka-

vandada meetmed avalikult kasutatavate teede kandevdime tdstmiseks". ,Kae-
vandamise kavandamisel ja laiendamisel ning olemasolevate lubade pikendamisel
tuleb tahelepanu pddrata kaevandamisega seotud transpordi ning masinate ning
seadmete todga kaasnevatele

keskkonnahairingutele (d0husaaste, mira) ning tagada, et tegevusega ei pdhjus-
tata olulisi keskkonnahairinguid naaberaladele™ (sama kasitlus ka KSH p 9.1.4).
Margime siinjuures selgitava infona, et Keskkonnaamet ei kasitle kaevandamislu-
bade andmise ja muutmise menetluses valjaspool maeeraldist ja maeeraldise tee-
nindusmaad asuvate teede kandevdimet, liikluskoormust, avalikel teedel transpor-
diga kaasnevate keskkonnahdiringuid. Transpordiga kaasneva avalike teede kande-
vOime tdstmise ning keskkonnahairingute vahendamise meetmeid ei lisata maavara
kaevandamise keskkonnaloa korvaltingimustesse. Teede valdajad (riik, KOV) peavad
arvestama teede remondil karjaaridest materjali veol kaasneva liikluskoormusega
ning vajadusel sdlmima kaevandajaga eraldi kokkulepped teede kasutamise kohta.
13. Lisame kdesolevaks ajaks tapsustunud andmed: maavara kaevandamise
keskkonnaluba on antud Miikse liivakarjaaris, Varska ravimudakarjaari kaevanda-
misluba on pikendatud, Marinova II dolokivikarjaari kaevandamisluba on muude-
tud, maeeraldist on laiendatud, taiendavad andmed on leitavad Keskkonnaameti
keskkonnaotsuste infosiisteemis KOTKAS, mis on leitav siin.

14. Jaatmed

UP eelndu ptk 5.2.10 kohaselt asuvad olemasolevad jadtmejaamad Véarskas ja Obi-
nitsas. Kuid KSH ptk 7.17 kohaselt on aastaringselt voimalik taaskasutatavaid ja oht-
likke jaatmeid ara anda Varska ja Mikitamae jadtmejaamades. Obinitsa jaatme-
jaam on juba kavandamisel. Seega

olemasolevad jaatmejaamad asuvad Varskas ja Mikitamael ning Obinitsa jaat-
mejaam on kavandamisel. Palume ptk 5.2.10 jaatmejaamade osas korrigeerida.
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13.Selle valdkonna info on pidevas
muutuses ning UPga me seda infot ej
kehtesta. Olemasoleva olukorra kir-
jelduses lisa 2 on vastav info antud
kindla kuupaevaga. See info jaab
muutuma ka UP eluea jooksul, mis-
tdttu ei ole UP lisa 2 allikas, mida
selle info hankimiseks kasutatakse,
vaid eelkdige riiklikud registrid.

14.0leme arvestanud, et UP kehtes-
tamise hetkeks on Obinitsa jaam
juba valmis, mistottu leidsime, et
seda on UPs madistlik késitleda ole-
masolevana. KSH sdnastus ei ldhe
olukorraga vastuollu, vaid arvetsab
juba ka muutuvate oludega. KSH si-
suliseks tapsustamiseks vajadus puu-
dub.
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15. Koostdd tabelis on margitud kommentaar: ,Selgituseks, et UP ja KSH
koostamisel on arvestatud V&ru maakonna omavalitsuste Uhise jaatmekavaga 2020-
2025, mis on koostatud lahtudes riigi jaatmekavast 2014-2020 ning kehtivatest
jaatmemajandust reguleerivatest Oigusaktidest. Seetdttu ei pea vajalikuks riigi
vastavat arengukava, mis pealegi on kohe aegumas, eraldi kasitleda." Keskkon-
naamet tdpsustab, et riigi jddtmekava aastateks 2014-2020 kehtivus on pikendatud
2022. aasta I0puni. Palume ettepanekuga siiski arvestada, lisainfo

jaatmekava kohta asub siin.

16. Miira ja valisohk

UP eelndu ptk 6.4 tingimused: ,Tootmistegevuse kavandamisel, mis vdib tde-
ndoliselt pdhjustada saasteaine Shukvaliteedi piir- voi sihtvaartuse lletamist, tuleb
heiteallikate asukoha valikul valtida alasid, kus ebasoodsate ilmastikutingimuste
korral on valisdhku valjutatud

saasteaine hajumine loodus- vdi tehisoludest tingitud pdhjustel takistatud. Saastealli-
kad tuleb projekteerida selliselt, et saasteainete valjumiskdrgus tagab saasteai-
nete ndutava hajumise maapinnaldhedases ohukihis, et valtida valisbhu saasta-
tuse taseme piirvaartuse Uletamist." Keskkonnaamet lisab siinjuures, et lahtudes at-
mosfaaridhu kaitse seaduse § 79 Ig 6 keskkonnaloa d6husaasteloa kohustusega paikse
heiteallika kaitaja peab enne vastava heiteallika ehitusloa taotlemist omama 6husaas-
teluba.

1. Vesi

KSH aruande eelndu peatiikis 7.15.3 , Moju veekasutusele" tabeli 34 pealkiri on
~Setomaa vallale kinnitatud pdhjaveevaru, tegelik veevott ning kasutamises olev vaba
pohjaveekogus. Allikas: Keskkonnaministeeriumi veebileht", kuid tabel kajastab
ainult kinnitatud pdhjaveevaru. Tabelile jargnev jareldus: , Eeltoodust on naha, et
Setomaa vallas ei ole piisavad pdohjavee varud tagatud, ning see voib valla
arenguperspektiivi muuta ebakindlaks®™, on arusaamatu ja seda tuleb tapsustada.

2. Peatikis 7.5.2 on margitud, et ,Setomaa vallas ei ole pdhjaveemaardlaid
arvele voetud". Tapsustame, et Keskkonnaministri 06.04.2006 kaskkirjaga nr 401 on
Setomaa vallas kinnitatud kuni 2027.aastani Védrska pohjaveemaardlas Vérska
puurkaev nr 5 (400 m 3 /d) ja Varska puurkaev nr 7 (140 m 3 /d) mineraalvee
pohjaveevarud. Tapsustame, et joogiveevarusid ei ole

Setomaa vallas kehtestatud.

3.Peatlikis 7.15.3 ,M0ju veevarustusele" toodu ning Lisa 2 peatikk 5.3.1
,Veevarustus" on sisuliselt dubleerivad, kuigi peatiki alguse andmed on erinevad
(nt Uhes dokumendis viidatakse, et Keskkonnaregistri andmete kohaselt on
Setomaa valla territooriumil
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15. Arvestatud. KSH aruande ptk
7.17 on vastavalt taiendatud.

16. Taiendav lause (viide AOKS-ile)
on lisatud KSH aruande peatuikki
9.1.10 vastava tingimuse (leeven-
dusmeetme) juurde. Puudub vajadus
UP seletuskirja tadiendamiseks, sest
UP-ga ei reguleerita tegevuslubade
véaljaandmise jarjekorda.

1. Arvestame ettepanekuga ja tap-
sustame KSH aruande peatukki
7.15.3.

2. Arvestame ettepanekuga ja tap-
sustame KSH aruande peatlkki
7.5.2.

3. Arvestame ettepanekuga ning
tdpsustame andmeid KSH aruande
peatlkis 7.15.3 ja lisas 2.
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registreeritud kokku 158 kaevu, sh 141 puurkaevu olmevee saamiseks; teises doku- | Juhime tahelepanu, et lisa 2 infot ka-
mendis, et keskkonnaregistri andmetel (seisuga oktoober 2019) on Setomaa jastatakse vaid hetkeseisuga ning
valla territooriumil registreeritud kokku 151 puurkaevu, sh 136 puurkaevu olme- | Seda eiuuendata UP koostamise

vee saamiseks) jne. Keskkonnaamet palub andmed mdlema dokumendi ulatuses Jooksul, klfna info on ajas p'deva.lt
muutuv. Lisatud on marge, et ajako-

tapsustada. hane info kajastub riiklikes andme-
baasides jm asjakohastes registrites.

4.Lisaks tapsustame, et peatiiki 7.15.3 esimeses |0igus loetletakse ja vOrreldakse 4. Arvestame ettepanekuga ja tép-
EELIS ja VEKA andmeid puurkaevude osas. Margime, et VEKAst on vdimalik sustame KSH aruannet vastavalt.
leida EELISes olevat veevaldkonna avalikku infot. Kdikide Setomaa vallas ole-

vate puurkaevude (lleslugemine KSH aruandes ei ole vajalik ning samasisulise info

esitamine kahes Uldplaneeringu dokumendis ei ole mottekas.

5.Tabel 32 osas tapsustame, et Mikitamae (10994) puurkaevust vee erikasu- 5. Arvestame ettepanekuga ja tép-
tuse korras Ghisveevargi tarbeks enam vett ei voeta. sustame KSH aruannet vastavalt.
6.Peatlkis 9.1.14 ,Meetmed veevarustuse ja kanalisasiooni arendamiseks", teises 6. Arvestame ettepanekuga ja téien-

alapunktis on ettenéahtud meede ,Setomaa vallale tuleks maarata ja kinnitada valla | dame KSH aruannet vastavalt.
perspektiive arvestav pohjaveevaru", Keskkonnaamet juhib tahelepanu, et

pohjaveevarude hindamine ja kinnitamine

toimub ainult suuremahulise veevotu (lile 500 m 3 /d) korral. Setomaa valla

Uhisveevargi veehaarete veevdott ei ole nii suur. Seega palume KSH aruandes tapse-

malt anallilisida ja hinnata, kui suur on tegelik pohjavee kasutus ja vajalik

perspektiive arvestav pohjaveevaru.

7.Tapsustada tuleb ka millised on alasse jadvate veekogumite eesmargid, sh 7. Arvestame ettepanekuga ja téien-
keskkonnaeesmaérgid ja meetmeprogrammis ettenahtud meetmed lahtudes dame KSH aruannet vastavalt.
veemajanduskavast 1 ? Kas veekogumite kasutus tagab eesmarkide taitmise ja

nende sailimise?

8.Juhime tahelepanu peatilikis 7.6 ,Mdju pinnaveele™ on peatlki teises 16igus 8. Arvestame maérkusega ja paran-
nimetatud, millest tuleb lahtuda tegevuste kavandamisel ,sh peaasjalikult Jogeva | dame viite.
maakonnaplaneeringust." Palume viide parandada.

9.Valisohk 9. Arvestame ettepanekuga ja
KSH aruande eelndu peattikis 7.14.3. ,M0ju valisdhu seisundile™ alaldigus tédiendame KSH aruande ptk 7.14.3
J~tootmistegevuse mdju™ margitakse: ,Paljudele keskkonnahdiringutele laieneb ka vastavalt.

talumiskohustus, nt lahtuvalt piirkonna eriparast®. Uldplaneeringu peatiikkidest 3.8.2
,Ari maa-ala ja tootmise maa-ala" ja
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6.4 ,Mira ja valisohk™ tingimuste alt ei leia tépsustusi, milliseid keskkonnahairinguid
tuleb taluda nt tootmistegevuse kavandamisel vdi miratekitavate ja IGhnahéirin-
guid poOhjustavate kavandatavate tegevuste korral. Seega tuleb tdpsustada milli-
seid piirkonna eripdrast lahtuvaid tootmistegevusest tulenevaid keskkonnahdiringuid
on KSH aruandes moeldud, millele laieneb talumiskohustus.

10.Maavarad

Uldplaneeringu peatiiki 3.8.9 ,M&etddstuse maa-ala® tingimuste all mérgitakse: ,Uue
karjaari rajamine ei ole soovituslik elamu-, puhke- ja Uhiskondliku objekti ning
potentsiaalse turismipiirkonna lédhedusse®. KSH aruandes peatlikis 7.7 ,Mdju
maavaradele ja maardlatele™ margitakse lhe tingimusena: ,Linnalise asustuse alal
peab sailima kvaliteetne elukeskkond ka siis, kui kaevandatakse". Palume KSH
aruandes ning Uldplaneeringus tdapsustada, mida tahendab antud kontekstis tingimus
Jlahedusse", palume keskkonnamaju

anallits ja hinnang lisada KSH aruandesse. Kuna Setomaa vallas ei asu palju
maardlaid, siis palume lisada ka vastav anallils, et milliste maardlate lahedusse tuleks
eelnimetatud objektide rajamine potentsiaalselt kdne alla ja kui kaugele sel juhul
peaks uus karjaar jaama, et tingimus

Llahedus" oleks tagatud. Laiemalt palume KSH aruandes lisaks anallitsida millised on
reaalselt konfliktsed alad ja need vaélja tuua, nt millised on maardlad, mis asu-
vad vaartuslikel pollumajandusmaadel, vaartuslikel maastikel ja rohelise voérgustiku
aladel jne.

Miira

11.Peatlikis 7.14.3. ,M0ju valisohu seisundile" alaldigus , Todstuse moju* margitakse
~Kohalikelt elanikelt on laekunud kaebusi Marinova dolokivi karjaaride (asukohaga
Marinova kiilas) kohta seoses I6hkamiste ja purustustdodega kaasneva miraga
(karjaaridele lahemad elamud asuvad nendest ca 150 m ja 350 m kaugusel)." KSH
aruandest aga ei selgu, kas kavandatavad miira normtasemed? on saavutatavad
Marinova kiilas ja mujal Setomaa vallas? Kui pole, kas on vaja maad reserveerida (nt
muratokkeks, miravalliks) eesmarkide saavutamiseks? KSH aruandes anda hinnang,
kas uldplaneeringuga kavandatavad maakasutuse juhtotstarbed on mura

mottes sobilikud?

Looduskaitse

12.Lisa 2 Ik 30 margitakse: ,Natura 2000 vdrgustiku alad on kantud ka UP vaartuste
ja piirangute joonisele® ning lk 34: ,kaitstavate loodusobjektide asukohad
kantakse UP vé&artuste ja piirangute joonisele®. Uldplaneeringu joonistele nimetatud
alad kantud ei ole, jooniseid tuleb tapsustada. Uldplaneeringus palume kajastada
loodusobjektide ajaline seis (EELIS-e valjavotte aeg) ning markida, et andmed vdivad
olla ajas-ruumis muutuvad. Uldplaneeringus arvestada konkreetsete objektide
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Setomaa valla Uldplaneering

10.UP saab selles osas anda ildise
soovituse ning tapsemalt
lahendatakse teema konkreetses
asukohas.

Uue karjaari laheduse Ulle
otsustatakse asukoha jm konkreetse
kavandatava objekti tingimuste
selgudes.

Kaevandamise po&hilisemateks
eeldusteks ja tingimusteks seoses
asustusega on miira, vibratsiooni ja
valis6hu kvaliteedi normidest
kinnipidamine ning joogiveevarustuse
sailitamine/tagamine.
Kaevandamisloa taotlemisel tuleb
arendajal tOestada, et see on
voimalik, ning otsustajal veenduda,
et nduetest kinnipidamine on
tagatud.

11. Arvestame ettepanekuga ja
tdiendame KSH aruande ptk 7.14.3
vastavalt.

12. Oleme leidnud, et kdige
otstarbekam on UP pdf joonistel
mitte kuvada riiklikest
andmebaasidest infot, mis on ajas
muutuv ning mida me UPga ei
kehtesta. Tegu on informatiivse
kihiga, mida UP koostamise ajal
kajastame vaid rakenduses, kus on
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kaitse-eeskirjade ja neis seatud tingimustega (sh

rahvusparkides, maastikukaitsealadel arvestada parandkultuuriliste, maastikuliste
jne vaartustega), kaitstavate loodusobjektide kattuvusega puhke- ja virgestusala-
dega, kilastustaristuga.

13.1 ja II kaitsekategooria liikide kujutamisel Gldplaneeringus tuleb arvestada, et LKS
§531g1

kohaselt on I ja II kaitsekategooria liigi isendi tapse elupaiga asukoha
avalikustamine massiteabevahendites keelatud, sama pohimodtet Keskkonnaamet
rakendab ka planeeringute puhul. Seega on kaks voimalust:

1. Koostada planeeringust kaks versiooni - avalik versioon ja ametkondlikuks
kasutuseks moeldud versioon (esimeses I ja II kaitsekategooria liikide leiukohti ja
pusielupaiku (PEP) planeeringujoonistel ei kujutata, teisel kujutatakse);

2. VO0i kujutada planeeringu avalikus versioonis I, II ja III kaitsekategooria liike ja
PEP-e ,tsenseeritult" — naiteks Uhe tingmargiga ,kaitstava liigi leiukoht/pusielupaik™
eraldamata kaitsekategooriaid. PGhiprobleemiks on siin ringikujulised I kaitsekategoo-
ria liikide PEP-id.

14.Lk 74 mérgitakse: ,pinnaveekogud ja nende kaitsevédndid kantakse UP vaartuste
ja piirangute
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kdige mugavam erinevaid teemakihte
koos vaadata.

PDF jooniste loetavuse huvides
kajastame vaid seda infot, mis on
UP-ga kehtestatav lahendus v&i mis
on vajalik lahenduse
illustreerimiseks.

Tapsustame selles osas UP ja selle
lisa sGnastust ning viiteid joonistele.
Palume tépsustada I8igu teise osa
markust, hetkel ei saa aru, mida sel-
lega 6elda soovitakse. Palume konk-
reetselt vélja tuua, mis vajab UPs
muutmist, et see markus oleks taide-
tud.

Tépsustame, et UP t&psusaste on l-
dine ning kdik kehtivad Gigusaktid
kehtivad UP lleselt, seega me neile
eraldi viiteid UPsse iildjuhul ei loo. Ka
objektide kavandamine on Uldine
ning pdhimottelises asukohas, tépse-
mad lahendused antakse asukohap®-
hiselt ja vajalikke tingimusi arvesse
vottes.

13.0leme selle asjaoluga arvestanud
ning infot Uldistanud.

14.Vt p 12 vastus.
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joonisele.™ Joonisele on margitud ainult ehituskeeluvédnd, kuid puuduvad vee-
kogude veekaitsevodndid ja piiranguvodndid, lisaks puuduvad joonistelt allikad ja
nende kaitsevdondid, palume lldplaneeringu jooniseid andmetega taiendada.
15.Uldplaneeringu peatiikis 4.17 ,Kalda ehituskeeluvéénd" sétestatakse tingimus:
»Uldplaneeringuga maératud maakasutust teenindavad avalikult kasutatava
tehnovOrgu ja - rajatise, silla, tee, pinnavee veehaarde ehitise kavandamine
ehituskeeluvéondisse on valla

Uldplaneeringuga lubatud. Taiendavat detailplaneeringut nende objektide kavan-

damiseks Uldjuhul koostama ei pea, kuid projekteerimistingimuste puhul tuleb
rakendada avatud menetlust, et avalikkus oleks kavandatavate objektidega kur-
sis ning neil oleks vajadusel véimalus arvamust avaldada. Vajadusel voib KOV
maarata ka DP koostamise kohustuse, juhul kui kavandatava objekti asukoht voi
iseloom eeldab pohjalikumat kaalumist ning suuremat avalikkuse kaasamist."
Keskkonnaamet palub tdpsustada ja lldplaneeringus konkreetselt ara naidata, kuhu
ja milliseid tehnovorgu ja - rajatise, silla, tee, pinnavee veehaarde ehitisi on kavan-
datud.

16.Palume kalda ehituskeeluvédndi peatlkki lisaks tapsustada ehituskeeluvdédndi
metsamaa erisuse LKS § 38 Ig 2 ning tiheasustusala erisuse LKS § 38 Ig 1 p 3 osas.
Metsamaa erisust planeeringu joonistel graafiliselt pigem mitte kujutada (ajaliselt
liilalt muutuv, kill aga on

otstarbekas lisada see markusena).

17.KSH aruande eelndu seitsmendas peatiikis antakse hinnangud kavandatava
tegevusega kaasneva keskkonnamdju kohta, ehituskeeluvédndi véhendamine on ka-
sitletud peatikis 7.6.1 ,Ehituskeeluvédndi vahendamine®™ peatlikis margitakse:
,UP-ga kavandatakse ehituskeeluvééndi ulatuse muutmist mitmes asukohas sise-
veekogudel, et Uhtlustada ehituskeelujoont ning vdéimaldada ja elavdada nendes piir-
kondades atraktiivse elu-, ettevotlus- ja puhkekeskkonna loomist®. Peatiikis on refe-
reeritud ja viidatud Oigusaktidele, kuid sisulist anallilisi ja keskkonnamdju hinnanguid
ehituskeeluvddndi vahendamise osas esitatud ei ole. Palume Uldplaneeringuga ka-
vandatava ehituskeeluvédndi vdhendamisega kaasneva Keskkonnamdju hinnangute
ja analliusidega peatiikki taiendada.
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15. See tingimus on eemaldatud.
Toome valja konkreetsed objektid
ning taiendavalt asukohad, kus soo-
vime EKVd vahendada. Ootame KKA
seisukohta neile juba kooskdlasta-
mise etapis.

16.Tapsustatud seletuskirjas ja kaar-
tidel.

17. Ettepanekuga ei arvesta. Kesk-
konnaamet on oma 14.10.2019 kirjas
Muhu Uldplaneeringule nr 6-5/19/46-
6 kirjutanud: Arvestades, et ehitus-
keeluvééndi vdhendamine saab toi-
muda vaid Keskkonnaameti néusole-
kul, siis Keskkonnaamet ldhtub kaa-
lutlusotsuse tegemisel muu hulgas ka
ranna ja kalda kaitse-eesmadérkidest.
Seega ei ole Keskkonnaameti hinnan-
gul KSH aruande llesandeks hinnata
kavandatud tegevuste vastavust
ranna ja kalda kaitse-eesmérkidele
léhtuvalt ehituskeeluvdondi regulat-
sioonist. Lisaks voib Keskkonnaamet
kaalutlusotsuse tegemisel p&rast UP




18.KSH aruande eelndu peatiikis 6 ,Vdimaliku md&ju hindamine Natura 2000
vorgustiku aladele® on kajastatud: ,Moju Lidbnitsa hoiualale- Lubjavaesel mullal
liigirikkad niidud (6270%*) Lutbnitsa kiilas kaob elupaigatiiiibiga kattuval alal
elamumaa juhtotstarve, mille m&ju on positiivne. Beresje kiilas kavandatakse
elupaigatilbi alal vdikesel pindalal tGhiskondliku hoone maa-ala juhtotstarvet.
Negatiivsete mdjude ja elupaigatlitibi kao dra hoidmiseks tuleb valtida ehitamist
elupaigatilibi alal. Elupaigatliibi alal ja naabruses puuduvad muud planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muutused maakasutuses."” Keskkonnaamet
tapsustab, et elupaigatlilbile ehitamine ei ole lubatud tegevus.

Sadamad

19.KSH aruande eelndu peatikis 7.15.2. ,Sadamad ja lautrikohad" margitakse:
~Konkreetseid asukohti uute (vdike)sadamate, lautrikohtade ja slippide jaoks UP-
ga planeeritud eiole." Uldplaneeringu seletuskirja peatiikis 5.1.8 ,Veeskamiskoht
ja veeliiklusrajatis® margitakse: ,Olemasolevad ja perspektiivsed vaikesadamad,
slipid ning lautrikohad on kajastatud kaardil ndaidatud asukohtades.™ Tehnilise taristu
joonisel on eraldi valja toodud lautrikoha, slipi, perspektiivse vaikesadama,
vaikesadama asukohad.

Keskkonnaamet juhib tédhelepanu, et KSH aruande eelndu ei ole tldplaneeringuga
koosk®dlas ning KSH aruandes kavandatavate sadamate keskkonnam@ju hinnangud
esitada. Lisaks juhime tédhelepanu, et sadamate planeerimisel on vajalik piisava
detailsusega Uldplaneering.

Uute hoonete ja rajatiste (muul, kai, slipp jne) ehitamise keeld ei laiene keh-
testatud uldplaneeringuga kavandatud sadamaehitisele. Nimetatud erandi raken-
damiseks peavad konkreetsed sadamaehitised olema Uldplaneeringus (joonisel-
skeemidel ja seletuskirjas) kajastatud tdpsusastmes, mis vdimaldaks hinnata ka-
vandatava sadamaehitise iseloomu (mis tllpi voi mastaapi sadamaehitisega on

tegu), kasutuskoormust ja keskkonnakoormust (sh mdju ranna ja kalda kaitse ees-
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vastuvotmist kaaludes koiki asjaolu-
sid jouda vorreldes KSH aruandes
tooduga erinevale tulemusele.

Eeltoodust Idhtuvalt ei anta Setomaa
UP KSH aruandes sisulist analiiisi
ega hinnangut ehituskeeluvédndi va-
hendamisele.

18. Seisukohaga arvestatakse ning
UP-d ja KSH aruannet tapsustatakse
vastavalt. Eemaldame Uhiskondlike
ehitiste otstarbe Natura alalt. Arves-
tada tuleb siiski, et UP juhtotstarbed
on antud dldistatuna ning tdpsem
asukoht pannakse paika kavanda-
mise jargnevas etapis sh kaitseala-
dega seotud tingimusi arvestades.

19.KSH ja UP ptk-e tépsustatud.

Perspektiivse sadamana on margitud
vaid Beresje sadam, mis on UPsse
margitud detailplaneeringu alusel,
seega tapsemat infot selle objekti
kohta saab vaadata DPst.
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markidele), nt muuli puhul orienteeruv pikkus, statsionaarse kai puhul orienteeruv sil-
duvate aluste hulk jne. Kui Uldplaneeringus sadamaehitisi piisava tapsusega ei kasit-
leta, on uute sadamaehitiste rajamiseks vajalik detailplaneering.

Met"s 20. Tingimust tépsustatud: Loodus-
20.Uldplaneeringu peatiikis 3.8.4. ,Puhke ja looduslik maa-ala® on maaratud tingi- likke kooslusi on oluline séilitada
mus: ,Tagada kdrghaljastuse voi metsa sailimine vdimalikult suures mahus". Seda nende védrtuse tottu maastiku mit-

tildsdnalist tingimust tuleb tipsustada. Sellisel kujul tingimust ei ole kuidagi v8imalik | mekesisuse, elurikkuse ning puhke-
hiljem ellu rakendada. vadrtuste hoidmisel. Raiete kavanda-

misel tagada alal puhkevéértuse saili-
mine, tagades vdértusliku kérghaljas-
tuse voi metsa séilimiseks vajalikud
elutingimused. Tapsema rakendamise
tingimuste Ule otsustatakse asukoha
ja vajaduste pohiselt.

21.Uldplaneeringu joonistel eksplikatsiooni tingmarkide varvi jérgi on keeruline aru 21.Tapsustame. Taiendavalt soovi-
saada millised alad kuuluvad puhke ja looduslike maa-alade alla (erinevat tooni rohe- | tame infot vaadata ka rakendusest.
list on palju).

22.Uldplaneeringu peatiikis 4.18. ,Mets" on seatud tingimused Varska aleviku puhke- | 22.Ala on lisatud kaardile.
metsadele: ,Raieloa valjastamisel kusida tdiendavalt kohaliku omavalitsuse arva-

must. Metsa majandamise planeerimine toimub selles piirkonnas koostéds oma-

valitsusega metsamajandamise kava alusel, et tagada metsa sdilimine ning kaitse-

funktsiooni toimimine®. Uldplaneeringule lisatud joonistelt ei selgu millised tapselt on

Varska aleviku puhkemetsad, mis vajavad eelnevalt kohaliku omavalitsuse kooskdlas-

tust. Juhime tahelepanu, et alad kus seatakse sellised tingimused, peavad olema sel-

gelt kaardilt tuvastatavad ja need kaardid peavad olema digitaalsel kujul. Vastasel ju-

hul ei ole neid tingimusi hiljem voimalik jargida.

23.Samas, teine tingimus: ,Metsamajandamise tegevuste labi viimisel arvestada ning 23.Saame anda (lldplaneeringus Ul-

tagada selle piirkonna metsade kasutamine puhke-, marja- ja seenekorjamise dise p&himatte, selles piirkonnas on
tegevuste jaoks.". Keskkonnaamet margib, et tingimused, kuidas seda tagatakse, oluline arvestada ja tagada need
peavad olema tapselt ja mainitud metsa kasutamise viisid.
selgelt sdnastatud. Tapsemad tingimused selguvad

konkreetses asukohas konkreetsete
tegevuste elluviimisel ja neid koos-

mojus vaadeldes. Oluline on koost6o
KOViga, kuna sellist tuupi tegevused
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24.Uldplaneeringu peatiikis 4.12. ,Rohev&rgustik® satestatakse, et ,Metsamaa
raadamine rohevdorgustiku alal ei ole tldjuhul lubatud. Erandid on lubatud
kaalutlusotsusena, nt tehnilise taristu objekti voi karjaari kavandamisel,
olemasolevate objektide (maaparandussiisteem, elektriliinid jm) hooldamisel,

pollumaadel jm vajalikul juhul. Juhul kui kavandatakse uut objekti, mille rajamine

eeldab raadamist ning maa sihtotstarbe muutmist, tuleb selle objekti kavandamiseks
koostada detailplaneering vo&i ehitusprojekt (va karjaari kavandamisel).
Muudatuste kavandamisel tuleb tdiendavalt koostada eksperthinnang koos
leevendavate tingimuste maaramisega, tagamaks rohe- vorgustiku sidususe
sdilimine®.

Keskkonnaamet tapsustab, et raadamist on vaja teha maaparandusslisteemide
ja teede hooldamisel vdi rekonstrueerimisel, samuti elektriliinide hooldamisel ja
laiendamisel, ajutiselt kasutusest valja jaanud pdllumaa taas pdllumaana
kasutusele votmisel. Kui pdllumaa on

ajutiselt kasutusest valjas ja vahepeal on alale kasvanud metsa tunnustele vastav
puittaimestik, siis selle likvideerimiseks tuleb metsa raadata.

Juhime téhelepanu, et raadamiseks vaéljastab metsaseaduse alusel loa Keskkon-
naamet ning sellisel kujul Gldplaneeringu sdnastus tekitab arusaamatust, kes ja
mis alusel kaalub raadamiseks loa valjastamist ning mida tuleb kaalumisel arvesse
votta.

Jaatmed

25.KSH aruande eelndu peatlkis 7.17 on margitud, et puuduvad vdimalused
klaaspakendi kogumiseks. Tapsustame, et puuduvad vdimalused klaaspakendi eraldi
kogumiseks.

Samas peatikis palume kajastada Setomaa vallas asuvaid suletud prugilaid, et
ajalooline info nende kohta sailiks. Palume hinnata, milline on nende
keskkonnamdju ning lisada need Uldplaneeringu joonisele. Arvestada ka Vérska
Sanatooriumi kasutatud ravimuda kompostimisvdimalustega ning hinnata
keskkonnahairinguid.

Lisame, et Uldplaneeringu koostamisel tuleb votta arvesse riigi jdatmekavaga 2014-

2020 seatud eesmarke, dokumentidest see ei selgu, et oleks arvestatud.
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on selles piirkonnas olulise ruumilise
mojuga.

24. Tingimus on eemaldatud, kuna
RV vaartused on muude tingimustega
kaitstud.

25. KSH aruande ptk 7.17 sGnastust
klaaspakendi osas tapsustame. Sa-
muti on taiendatud UPd ja KSHd seo-
ses suletud prugilate ja Varska Sana-
tooriumi ravimuda teemaga.

Selgituseks, et UP ja KSH koostami-
sel on arvestatud Voru maakonna
omavalitsuste Uhise jaatmekavaga
2020-2025, mis on koostatud lahtu-
des riigi jaatmekavast 2014-2020
ning kehtivatest jaatmemajandust
reguleerivatest digusaktidest. See-
tottu ei pea vajalikuks riigi vastavat
arengukava, mis tanaseks on aegu-
nud, eraldi kasitleda.
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LAHTESEISU-
KOHAD -
23.01.2019 nr
6-5/19/4-2

26.Kokkuvotteks margime, et eeltoodu alusel tuleb Uldplaneeringu seletuskiri,
KSH aruande eelndu, lisa 2 ning joonised omavahel kooskdlla viia. KSH aruande
eelndust leiab enamasti vaid viiteid digusaktidele ja nende refereeringud, kui aga
Gldplaneeringuga tehakse pohimotteline otsus (nt sadamate paiknemine, ehituskeelu-
voondi vahendamine jne), tuleb olulised asjaolud valja selgitada. Seetottu tuleb
asjakohased sisulised hinnangud KSH aruandesse lisada, sh keskkonnamaju
analulsid ja hinnangud looduskeskkonnale, inimese tervisele ja heaolule.
Uldplaneeringu seletuskirjas esitatud ebamaaraseid tingimusi tuleb tapsustada, et neid
oleks vdimalik hiljem jargida looduskasutuse valdkonna, metsateatiste ja
keskkonnalubade menetluses.

1.LOODUSKAITSE

Lahteseisukohtade punktis 3 margitakse, et tldplaneeringu kaigus koostatakse kait-
seobjektide teemakaart. Palume teemakaardil kasitleda tldplaneeringu alal paikne-
vaid looduskaitseseaduse (edaspidi LKS) § 4 tahenduses kaitstavaid looduseob-
jektid, sh tuua valja Ule-euroopalisse kaitsealade vorgustikku Natura 2000 kuulu-
vad linnu- ja loodusalad. Kasitleda tuleb ka looduskaitseseaduse alusel kaitstavate
liikide pusielupaikasid ja kasvukohti, kusjuures juhime tahelepanu, et LKS § 53 tule-
nevalt on I ja II kaitsekategooriasse kuuluva kaitstava liigi isendi tapse elupaiga asu-
koha avalikustamine massiteabevahendites keelatud.

Uldplaneeringu seletuskirja palume lisada kaitstavate loodusobjektide keskkonna-
registri valjavotte aja, kuna andmed vdivad olla ajas muutuvad. Kaitstavate loodusob-
jektide osas tuleb arvestada kehtestatud kaitse-eeskirjadega ja neis seatud tingi-
mustega (sh arvestada kaitse-eesmarkide ja vaartustega), seejuures soovitame se-
letuskirjas nimetada ka Vabariigi Valitsuse maaruse, millega ala kaitsekord ja
kaitse-eesmark on kehtestatud, number ja vastuvdtmise kuupédev ning viited kait-
sekorralduskavadele. Tuua valja kaitstavate loodusobjektide kattuvus puhke- ja vir-
gestusaladega, kulastustaristu ning arvestada projekteeritavate objektidega.

2. KSH VTK punkti 4.4 taiendamiseks margime, et Uldplaneeringu KSH Natura
hindamisel (vdhemalt Natura eelhindamisel) tuleb arvestada lisaks otsestele mo-
judele ka kaudseid ja kumuleeruvaid mojusid. Soltuvalt mdjuallikast ja/voi pla-
neeringu tdpsusastmest on vajalik teostada eelhindamine voi asjakohane hinda-
mine. Hindamise (heks valjundiks voiks olla teadaolevate objektide-juhtude
maaratlemine, mille puhul edaspidistes etappides on vajalik Natura asjakohane
hindamine.

3. I JA II KAITSEKATEGOORIASSE KUULUVATE LIIKIDE KASITLEMINE
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26. Materjalid on kooskdlla viidud,
muid teemasid kajastame UP-le asja-
kohases tapsusastmes.

1.Kajastame nimetatud objekte
Uldplaneeringu tdpsusastmes, tegu
on vaid hetkeseisu informatiivse ki-
higa, viited kaitsekorrale jm tingi-
mustele ei ole asjakohane, sest
Uldplaneering nii tédpset infot ei ka-
jasta. Tegu on vaid taustainfoga kit-
senduste kohta, mida hiljem vaada-
takse ajakohases Maa-ameti kaardi-
rakenduses.

Kattuvusi saab kaardirakenduses
naha.

2. Seisukohaga arvestatakse KSH
kaigus Natura (eel)hindamise labivii-
misel.

3.Votame teadmiseks ja kasitleme
UP tdpsusastmes.
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LKS § 53 I0ike 1 kohaselt on I ja II kaitsekategooria liigi isendi tapse elu-
paiga asukoha avalikustamine massiteabevahendites keelatud. Kaitstavate liikide ka-
sitlemiseks on jargnevad vdimalused:

1) koostada planeeringust kaks versiooni - avalik versioon ja ametkondlikuks
kasutuseks mdeldud versioon (esimeses I ja II kaitsekategooria liikide leiukohti
ja pusielupaiku planeeringujoonistel ei kujutata, teisel kujutatakse);

2) kujutada planeeringu avalikus versioonis I, II ja III kaitsekategooria liike ja pu-
sielupaiku ,tsenseeritult® - naiteks Uhe tingmargiga ,kaitstava liigi leiukoht/pisi-
elupaik®, eraldamata kaitsekategooriaid. Probleemiks on siin ringikujulised I kaitseka-
tegooriasse kuuluvate liikide pUsielupaigad, mille alusel on vdimalik saada teavet
liigi pesapuu paiknemise kohta ning seeldbi otseselt ohustada liigi elu (elutingi-
musi).

Eelistatum on teine variant, mille puhul nadidatakse Uldplaneeringu joonistel
(sOltuvalt vajadusest ja planeeritavast alast) koiki (nt tiheasustusaladel) voi siis
maakasutuse planeerimisel olulist tahtsust omavaid kaitstavate liikide leiu-
kohti/pusielupaiku Uhe tingmargiga , kaitstava liigi leiukoht/pusielupaik®, kuid eran-
dina ei kujutata I kaitsekategooria liigi ringikujulisi (liigi pesapuud Umbritsevaid)
ehk LKS § 50 Ig 2 kohaseid piusielupaiku.

Vastav markus peab olema ka planeeringu seletuskirjas ja legendis kajastatud.
Juhul, kui tldplaneeringuga kavandatakse olulisi maakasutusmuutusi kaitstavate
liikide leiukohtades, oleks soovitav planeeringu kitsenduste joonistel (juhul, kui
sellise tapsusastmega

vormistatakse, naditeks tiheasustusaladel) need alad ka vastavalt markeerida (nt
alana, kus arendustegevustel tuleb arvestada liigikaitseliste tingimustega), teavi-
tamaks et antud alade arendamisel on teatavad looduskaitselised kitsendused,
mille sisuline pool selgub arenduse detailsetes etappides.

4 .VEEKOGUDE KAITSEVOONDID 4, Kajastame vaid ehituskeeluvéon-
Lisaks lahtetlesande punkti 2 tabelis margitud Peipsi jarve ehituskeeluvééndi véahen- dit, sest selle osas teema Uldplanee-
damisele ning punktis 3 nimetatud ehitusjoone masramisele, tuleb planeeringus | finguga tapsustusi. Teised v6ndid
kasitleda kalda piiranguvédndi (LKS § 37), ehituskeeluvédndi (edaspidi EKV; LKS § on avalikust rakendusest leitavad.
38) ja veekaitsevoodndi (VeeS § 29) ulatust, samuti EKV lahtejoone maaramist. EKV mé&aramisel Iahtume KeA seisu-
PlanS § 75 Ig 1 p 9 kohaselt on Uldplaneeringu llesanne kdrgveepiiri marki- kohtadest lahtuvalt.

mine suurte Uleujutusaladega siseveekogul. Vastavalt keskkonnaministri
28.05.2004 maarusele nr 58 "Suurte Ulleujutusaladega siseveekogude nimistu ja
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nendel siseveekogudel kdrgveepiiri mdaramise kord" on EKV ldhtejooneks alluviaal-
sed soomullad ehk lammi madalsoomullad.

Tulenevalt mullakaardi ebatapsustest soovitame uldplaneeringu koostamisel vaja-
dusel kriitilistel aladel mullastiku andmeid tédpsustada voi kaaluda ka teiste
Uleujutuste esinemist peegeldavate kriteeriumitega arvestamist (nt veetasemete
andmestik).

EKV lahtejoone maaramisel tuleb arvesse votta ka tdiendavad kohapshised as-
jakohased andmed. Veekogude ehitus keeluvdondite ulatuses (LKS § 38) on va-
jalik kasitleda ka asjakohaseid erandeid, mis tulenevad LKS § 38 Ig 4 ja 5, samuti
kaldaastangu erisus LKS § 35 Ig 5, korduva Ulleujutusega veekogude ranna voi kalda
piiranguvéondi erisus LKS § 35 Ig 4 ning metsamaa erisus LKS § 38 Ig 2 ja erisus ti-
heasustusalal LKS § 38 Ig 1 p 3. Metsamaa erisust ei ole vajalik planeeringujoonistel
graafiliselt kujutada seetottu, et olukord on ajaliselt muutuv, kuid vajalik on lisada
vastav markus seletuskirja.

Uldplaneeringu seletuskirjas ja joonistel méaaratleda iiheselt olemasolevad, laien-
datavad ja moodustatavad tiheasustusalad, kusjuures palume juhinduda ka LKS §-st
41. Uldplaneeringu mastaapi arvestades tuua vélja olulisemad LKS § 38 Ig 4 ja 5 eri-
suste alla kuuluvad objektid,

nt tiheasustusalal olemasolev ehitusjoon, supelrannad, planeeritavad avalikult kasuta-
tavad teed (sh kergliiklusteed), planeeritavad tehnovdrgud ja rajatised, sada-
mate, sildumis-ja randumiskohtade vorgustik ning juurdepaasud neile.

EKV vahendamine ja suurendamine (PlanS § 75 1g 1 p 12): Uue uldplaneeringu koos-
tamisel kaotab senine sama territooriumi hélmav Uldplaneering kehtivuse, siis ei kehti
ka sellele antud ndusolekud (kaasa arvatud planeeringus késitletud EKV vahenda-
mised). Kohalikud

omavalitsused vdivad viia uue Uldplaneeringu koostamise raames ldbi varase-
mate Uldplaneeringutega antud EKV vahendamise kaardistamise, millega kehtestuksid
varasemate EKV vahendamiste ndusolekud ja need kanduksid uude planeerin-
gusse. Seega tuleb EKV

vahendamise kaardistamisel (joonisel) ning seletuskirjas voi lisas kujutada/loetleda
varasemad EKV vahendamised.

Uldplaneeringu tédprotsessi ja/v8i kooskdlastamise kdigus annab Keskkonnaamet sei-
sukoha, kas varasemad EKV vahendamised jaavad kehtima ja nendega v&ib uue UP
puhul arvestada (kui olud on muutunud, siis voib erandjuhul olla vajalik uus EKV va-
hendamise kaalumine).
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Juhul kui koostatava Uldplaneeringu raames ei viida labi EKV kaardistamist ja/voi ei
tooda vdlja veekogusid, kus eelmiste Uldplaneeringutega on EKV-d vahendatud, siis
automaatselt varasemad nousolekud EKV védhendamiseks uude planeeringusse (le ei
kandu.

5. KALLASRADA, selle sulgemine ja Umbersuunamine, sellele juurdepéasuvéimalused.
Plans § 75 Ig 1 p 11 kohaselt on (ldplaneeringu Ulesanne kallasrajale avaliku
juurdepaasu tingimuste madramine. Keskkonnaseadustiku Uldosa seadus § 391g 3
kohaselt otsustatakse kallasraja sulgemine Uldplaneeringuga.

6.KLIIMAMUUTUSTEGA kohanemine, sh lleujutusalad

Lahtelilesande punkti 2 tabelis on nimetatud vajadus maarata Piusa joe luha Uleujutu-
sala piir.

Lisaks tuleks tldplaneeringuga méaératleda Uleujutusohtlikud alad (mis ei vordu LKS §
35 1g 4 kohaste korduvate Uleujutustega aladega ega piirdu vaid maandamiskava
alusel maaratud lleujutusohuga riskipiirkondadega) ning leujutusohuga aladele ehi-
tustingimused seada.

Uldplaneeringu koostamisel tuleb arvestada kliimamuutuste ja ileujutusega. Pa-
lume Uldplaneeringu koostamisel ja keskkonnamdju strateegilisel hindamisel ar-
vestada haldusterritooriumil esineda vodivate uleujutusohtudega ning kliimamuu-
tustega kaasnevate véimalike riskidega (veetaseme tdusust ja sademete rohku-
sest tingitud Uleujutuste voimendumine, tormide tugevnemine ja sagenemine,
ranna- ja kaldaerosiooni kiirenemine, maalihete esinemine ning linnaliste asu-
mite soojussaarte efekt) ja nende maandamise véimalustega. Soovitame tutvuda
Vabariigi Valitsuse poolt kinnitatud Uleujutusega seotud riskide maandamiskava ja
kliimamuutustega kohanemise arengukavaga.

7. MURA

Lahteseisukohtade punkti 2 tabelis margitule tuleks lisaks mira normtasemete
kategooriate maaramisele ka tuvastada probleemsed piirkonnad, kus on voimalik, ar-
vestades kavandatavaid arenguid, mura normtasemete Uletamist. Samuti tuleks
kontrollida, et kas kavandatavad maakasutuse juhtotstarbed on tekitatava murata-
semete mottes sobilikud?

8. VALISOHK

Uldplaneeringu koostamisel tuleks ldhtuda Eesti Keskkonnastrateegiast aastani
2030 (http://www.envir.ee/sites/default/files/elfinder/article_files/ks_loplil_riigi-
kokku_pdf.pdf), milles on Uhe probleemina valja toodud transpordist tulenev
saaste. Lisaks tuleks lldplaneeringu koostamisel arvesse votta, et téostuspiirkonnad
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5.Tapseid asukohti UPs kasitleda ei
olnud vaja.

6. Seisukohaga arvestatakse Uldiselt
UP koostamise ja KSH l&biviimise
kaigus.

7. Seisukohaga arvestatakse UP
koostamise ja KSH labiviimise kai-
gus.

8. Seisukohaga arvestatakse UP
koostamise ja KSH labiviimise kai-
gus.
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tuleks planeerida tiheasustusest piisavalt eemale, sest ennekdike sellest tulenev

I6hna- vdi mirahairing tekitab hiljem probleeme, mida lahendada on véga raske.

Naiteks puidu- ja mooblitdostus (mdira, I6hn), ka varvimisega tegelevad remonditd6-

kojad (kemikaalide 16hn), linnu- ja loomakasvatused (I6hn), igasuguste vedelproduk-

tide (kltuste, kitusekomponentide) laadimine ning hoiustamine (I6hn, miira) aga ka
tahkekitusel katlamajad (nn toss voi suits, I6hn, mira), karjaarid (tolm, mura) teki-

tavad probleeme, kui need on elanikele ldhedal. Samas tuleks teha vahet
saastavamal toostusel/tootmisel/tegevusel (vt eelpool naiteid) ja vahemsaastava-

mal (nt erinev kasitdo,

teatud vdiksem toiduainetdodstus), see ara defineerida ning kasutada vahemsaasta-

vama tédstuse ala nn puhveralana.

9. JAATMED 9. Seisukohaga arvestatakse UP
Lahtellesande peatuki 2 tabelis margitakse, et maaratakse kompostimise asukohad. koostamise ja KSH labiviimise kai-
Lisame, et jaatmekaitlusobjektid, sh kompostimisplatsid, tuleb planeerida selliselt, | 9us-
et need ei tekitaks keskkonnahdiringuid (mira, vibratsioon, tolm, ebameeldiv

I6hn jms) ja negatiivset md&ju elanikkonnale, véltides sellega hilisemaid probleeme.
Jaatmekaitluskohtadega seonduvat peab kavandama kohalik omavalitus. Komposti-
misplatside rajamisel arvestada ka Varska Sanatooriumi kasutatud ravimuda
kompostimisvBimalustega ning hinnata keskkonnahéiringuid. Uldplaneeringu koosta-

misel tuleb votta arvesse riigi jaatmekavaga 2014-2020 seatud eesmarke ja liitunud
omavalitsuste jaatmekavadega seatud eesmarke. Kindlasti tuleb kajastada Setomaa

valla territooriumil asuvaid suletud prigilaid ja nende keskkonnamadju.

10. MAAVARAD 10. Seisukohaga arvestatakse UP
Lahtelilesande peatiki 2 tabelis mérgitakse vajadus Marinova karjaari taastami- | koostamise ja KSH labiviimise kai-
seks ning maakasutuse mddramine maavara ammendumise jargselt. Tapsus- gus.

tame, et Marinova dolokivimaardlas on hetke seisuga 2 karjaari; Marinova I Maardlate tingimusi ja perspektiiv-
dolokivikarjaar ja Marinova II seid maakasutusi saame kaésitleda
dolokivikarjaar. Lisaks on maardlas karjaaridega piirneval alal geoloogilised uldplaneeringu tdpsusastmes, arves-
uuringud Marinova III ja Marinova IV uuringuruumis. Varude selgumisel, v3ib ka neile | tame mh maakonnaplaneeringust tu-
aladele esitada kaevandamisloa taotlusi. Marinova ja Marinova II dolokivikarjgg- | 'enevaid tingimusi. Uldplaneering

kooskolastatakse maardlate osas
Maa-ametiga.

ride kaevandamislubade
kohaselt korrastatakse need tehisveekoguks (tehisveekogudeks). Tehisveekogu suu-
rus selgub korrastamisprojekti koostamisel.
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Lisaks KSH VTK peatlkis 4.5 margitule tuleb (ldplaneeringuga maarata maard-
latega ja maavara kaevandamisega kaasnevad modjud maakasutusele ning ehit-
iste ehitamisele. Lisaks tuleb kasitleda ala kaevandamisjargset maakasutust. Oluli-
sed kisimused on nt jargnevad: Millised on mdjud ja millised kitsendused sellega
kaasnevad? Millised tingimusi on otstarbekas seada Uldplaneeringuga? Kuidas vdiks
kaevandamine aidata kaasa piirkonna arengule? Milline vdiks olla maakasutus peale
maavara ammendumist (nt lasketiir, tuulikupark, puhkeala, sdudekanal, mets)? Ar-
vestades, et kaevandamislube andes maaratakse loas dra kaevandatud maa korras-
tamise suund igale maeeraldisele individuaalselt. Eelkdige lahtutakse senisest
maakasutusest ning edasisest visioonist. Seega turbatootmisalad korrastatakse
enamasti soodeks, liiva-ja kruusakarjaarid metsa-vdi rohumaadeks. Kaevandades all-
pool pdhjaveetaset korrastatakse veekoguks. Enne kaevandamise 10ppu antakse ette-
vottele korrastamistingimused ja selle alusel tehakse korrastamisprojekt.

Eestis on teatud piirkondades suur ehitusmaavarade ndudlus, mis survestab
uute karjaaride avamist, mis omakorda voib tekitada (tekitab) pingeid kogukondade
ja arendajate vahel. Uhelt poolt tuleb kohalike kogukondade arvamust arvestada,
kuid selge on ka see, et kusagilt peab ehitusmaavarasid kaevandama. Seega on
vajalik leida vdimalusi nende vastandlike huvide tasakaalustamiseks. Uhelt poolt
tuleks planeerimisel konfliktide ennetamiseks véltida asustuse ja muude maa kasu-
tusviiside, mida voiks kaevandamine hairida, kavandamist kasutuses aga ka veel ava-
mata maardlate vahetusse ldhedusse ning samuti potentsiaalsete maardlate léhe-
dusse (nt asi on uuringu faasis). Samas peaks planeeringu koostamisel aga arves-
tama kindlasti sellega, et maavara on vajalik kaevandada ja kuskil peab seda tegema,
et tagada varustuskindlus.

Tegemist on teemaga, mis on aina rohkem pdevakohane. Igal juhul tuleb
dldplaneeringu koostamisel Idhtuda sellest, et maardlatega ja potentsiaalsete maard-
latega tuleb arvestada, ei saa vOtta seisukohta, et kaevandamine ei ole lubatud.
Samuti mitte kanda planeeringusse kohustus, et maavara kaevandamise loa
taotluse menetlemisel tuleb teha keskkonnam®ju hindamine. Tuleb analilsida,
missugused on konfliktsed alad.

Uldplaneeringu koostamisel tuleb arvestada maap®ueseaduse § 15 Ig 7, mis
satestab, kui planeeritaval maa-alal asub maardla voi selle osa, kooskdlasta-
takse uldplaneering, detailplaneering ja kohaliku omavalitsuse eriplaneering
PlanS-is satestatud korras Keskkonnaministeeriumi voi valdkonna eest vastutava
ministri volitatud asutusega.
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11.VESI

KSH VTK peatiikis 4.2 margitakse, et hinnatakse mdju veekogudele ja pdhjaveele. Li-
same, et veevaldkonnas peaksid olema kasitletud hiidrogeoloogia, pOhjavee
kaitstus, veealade (veekogude) Uldised kasutamis- ja ehitamistingimused, pohil-
iste tehnovorkude trasside, joogiveeallikate (sh sanitaarkaitsealad), reoveepuhastite
(sh kujade), maaparandussisteemide asukoha madramine, veekogude ranna ja
kalda ulatus ja ehituskeeluvddnd, kallasrajad, vajadusel maasoojus(puurkaevud).
KSH-s peaks olema kasitletud pdhjavesi, pinnavesi, sadevesi, lleujutuspiirkonnad,
jaakreostus ja neile arendusest tulenev moju. Votta arvesse Ida-Eesti vesikonna
veemajanduskavas aastateks 2015-2021 ja meetmeprogrammis olevaid suuniseid
ja piiranguid. Uldplaneeringu koostamisel tuleb arvestada veemajanduskavaga seatud
eesmarke ja meetmeid. Kuna veekogud vdivad ldbida mitmeid omavalitsusi, siis
vOib (hes omavalitsuses kavandatu moéjutada terve veekogu seisundit, sh ka teises
maakonnas. Seetbttu tuleb veekogu hea seisundi sailitamiseks voi saavutamiseks
teha koostddd ka teiste kohalike omavalitsustega, mida veekogu labib. Arvestada
ja kasitleda pohjaveemaardlate kinnitatud pdhjaveevarusid (06.04.2006 kaskkiri nr
405), veekaitseliste kitsendustega alasid (sh kaitsmata pdhjaveega alad) ja Uleuju-
tusega seonduvate riske (lleujutusohuga seotud riskide maandamiskavad). Tuua
valja tehnovorkude ja -rajatiste Uldised asukohad, seonduvad kitsendused ja
probleemkohad.

1. Maa-ameti kirjas 15.07.2021 nr 6-3/21/7174-5 palusime kanda maardlad
ning maeeraldised joonisele Vaartused ja piirangud, kuna nende puhul on tegu
piiranguid pohjustavate objektidega. Joonisel Maardlad ja méaeeraldised on korrektselt
kujutatud maardlate, kehtivate ja taotletavate maeeraldiste ning nende teenindus-
maade alasid. Palume selguse mottes siiski vahemalt viidata joonise Vaartused ja pii-
rangud markustes, milliselt jooniselt vastava info maardlate osas leiab.

2. Seletuskirja tabelis 1 on lldplaneeringuga maaratava maetddstuse maa-ala juhots-
tarbele kavandatud sihtotstarvete arimaa, tootmismaa, riigikaitsemaa, thiskondlike
ehitiste maa ja Uldkasutatava maa juurde selgituse viitena margitud 15 asemel eksli-
kult 13. Palume viidet tapsustada.

Maa-amet kooskdlastab 27.08.2021 kirjaga nr 7-5/881-23 edastatud Setomaa valla
dldplaneeringu lahenduse tingimusel, et tdpsustatakse Uldplaneeringu dokumente
vastavalt eeltoodud markustele. Palume hoida Maa-ametit kursis planeeringu edasise
menetlemisega.
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11. Seisukohaga arvestatakse UP
tapsusastmes.

Avalike ja olulisemate tehnovorkude
tildised asukohad kajastatakse UPs
vastavalt selle tédpsusastmele. Kit-
sendused kajastuvad Maa-ameti
kaardil.

1.Vaartuste ja piirangute joonisel on
marge: Riiklikud looduskaitse- ja
kultuurivdartused, maardlad ning
mdeeraldised kajastuvad lisa 2 joo-
nistel 2 ja 3.

2.Tapsustatud.
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POHILAHEN-
DUS
15.07.2021 nr
6-3/21/7174-5

1. Kirjaga 05.07.2021 nr 7-5/881-14 edastatud koostdotabelis on margitud, et lisa
2 juurde on lisatud eraldi teemakaart - maardlad, kus on vastav teema kajasta-
tud.

Selgitame, et maardlad on joonisele Maardlad korrektselt kantud, kuid maeeral-
diste osas on taotletavad ja aktiivsed mdeeraldised ldinud kohati vahetusse.
N&iteks on Miikse liivakarjaari (loa nr KL-511754; loa omaja OU Relsiit Haldus)
ja Marinova II dolokivikarjaari (loa nr L.MK/326117; loa omaja OU Aigren) pu-
hul tegu kehtiva loaga (aktiivsete) maeeraldistega ning Marinova III dolokivikar-
jaari puhul on tegu taotletava maeeraldisega. Jooniselt puudub kehtiva kaevan-
damisloaga maeeraldis Varska ravimudakarjaar (loa nr KL-510008; loa omaja akt-
siaselts VARSKA SANATOORIUM) ja selle teenindusmaa. Palume joonist t&psus-
tada ning markida ka andmete seisu kuupdev.

Lisaks margime, et lisas 2 on peatlkis 13. Maardlad ja mdeeraldised margi-
tud, et maardlate asukohad kantakse UP vaartuste ja piirangute joonisele. Pa-
lume Uldplaneeringu materjalid viia omavahel kooskdlla ning kanda maardlad
ning maeeraldised joonisele Vaartused ja piirangud, kuna nende puhul on tegu pii-
ranguid poOhjustavate objektidega.

2.Kirjaga 05.07.2021 nr 7-5/881-14 edastatud koosttdtabelis on margitud, et tap-
sustused on tehtud seletuskirja peatilikis 3.6.9 ning KSH aruande peatlkkides 7.7
ja9.1.4.

Selgitame, et KSH aruannet on tapsustatud, kuid uldplaneeringu seletuskirjas on
jatkuvalt Maa-ameti kirjas 11.05.2021 nr 6-3/21/7174-2 margitud tingimus muut-
mata kujul alles. Lisandunud on pikem tingimus (tsiteerin): ,Karjaari ammendu-
misel tuleb koostada korrastamisprojekt ning see ette ndhtud aja jooksul ellu
viia. Kaevandatud maa korrastamisel tuleb tagada, et maa sobiks Umbritsevasse
maastikku ega kujutaks oma isedrasuste tottu ohtu seal liikkuvatele inimestele vOoi
loomadele. Vdimalusel tuleb eelistada ammendatud maardlate aladele puhkeots-
tarbelise veekogu rajamist. Kohalik omavalitsus saab anda arvamuse kaevandatud
ala korrastamise suuna suhtes kaevandamisloa andmisele arvamuse esitamise
osana ning ka korrastamistingimuste kohta." Maa-amet noustub viimati nimeta-
tud tingimusega. Palume eemaldada seletuskirjast tingimus (tsiteerin):

,Karjddri ammendumisel tuleb koostada korrastamisprojekt, see kooskdlastada
kohaliku omavalitsuse ja Keskkonnametiga ning projekt ette nahtud aja jooksul
ellu viia.
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1.Joonise andmeid tdpsustatud vas-
tavalt esitatud markustele.

Info kuupdevale viidatud.

Lisa 2 ptk 13 tépsustatud ning infot
uuendatud, viide lisa 2 joonisele lisa-
tud. Maardlate infot kaardil kajas-
tame UP lisana, kuna tegu on riikliku
registri kohase infoga, mis ajas muu-
tub. UP raames me seda ei kehtesta
ning UP pdhikaartidel seda seetdttu
ei kajasta. Kajastame vaid UP
koostsamise aegset seisu UP lisade
hulgas.

2.UP seletuskirjas ptk Ma&etddstuse
maa-ala on tingimus sdnastatud jarg-
nevalt: Kasutusele voetud maardla-
tes tuleb varud maksimaalselt am-
mendada ning alad majandustege-
vuse l6ppemisel korrastada, et voi-
maldada maade edasist kasutamist.
Voimalusel eelistada ammendatud
maardlate aladele puhkeotstarbelise
veekogu rajamist. Kaevandatud maa
korrastamisel tuleb tagada, et maa
sobiks (mbritsevasse maastikku ega
kujuta oma isedrasuste tottu ohtu
seal liikuvatele inimestele vbi looma-
dele.

Selgituseks, et oleme sadilitanud need
tingimused, mis UPs on vajalik vélja
tuua, ndustume Teiega ning jatame
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Kaevandatud maa korrastamisel tuleb tagada, et maa sobiks Umbritsevasse maas-
tikku ega kujuta oma isedrasuste tottu ohtu seal liikuvatele inimestele vdilooma-
dele." Viimase lause palume eemaldada pdhjusel, et see on topelt ehk on olemas
juba eespool.

3.Vastuseks olete 05.07.2021 kirjaga nr 7-5/881-14 edastatud koostOoétabelis
markinud (tsiteerin): ,Meie hinnangul ei ole tegu asjatult koormava tingimusega,
kuna rohevorgustik on oluline ja seda ka riiklikul tasandil. Rohevdrgustiku vahene-
mise olukorras on moistlik koostada vastav eksperthinnang, mis annab sisendi
vajalikele otsustajatele edasiste sammude kavandamiseks."

Jatkuvalt on Uldplaneeringu seletuskirjas 10ik: ,Erandkorras tugialadel asustuse
laienemisel vOi maakasutuse olulisel muutmisel tuleb kaasata vastava ala eks-
pert, et hinnata selle mdju keskkonnale ja rohevdrgustiku toimimisele (uuring,
eksperthinnang voi -arvamus).

Selgitame, et kui Gldplaneeringu sbGnastus annab vdimaluse tdlgendada, et lldpla-
neeringus kirjeldatud ,uuring, eksperthinnang voi -arvamus" voib tédhendada pii-
ramatu sisuga pikaajaliste uuringute voi mahukate inventuuride lébi viimist muu-
hulgas ka vaga vadikeste karjaaride avamise puhul, siis on see ebaproportsio-
naalne kulu (samadel asjaoludel vodib Keskkonnaamet hinnata, et olulist kesk-
konnam@ju ei esine). Kuna vdimalike ndutavate uuringute sisu ei ole kuidagi
piiritletud ei mahuliselt ega ajaliselt, voib Uldplaneeringu ,uuringu, eksperthin-
nangu voi —arvamuse" ndue kujuneda maavarale juurdepaasu piiravaks as-
jaoluks igal juhtumil, kus ,uuringu, eksperthinnangu voi —-arvamuse" nduet ra-
kendatakse. Uldplaneeringu praeguse s®nastuse korral rakendub ndue tugialal
iga kord, ilma kaalutlusotsuseta. Maa-amet ei ndustu uldplaneeringu sdnastu-
sega, mis halvendab maavara kaevandamisvaarsena sailimise ja maavarale juur-
depaasu osas olemasolevat olukorda, kuna sellisel juhul on Uldplaneering vas-
tuolus MaaPS §-ga 14.

Uldplaneeringu seletuskirjas on rohevérgustikus maardlate kasutusele vdtmise
asjaolusid juba kasitletud peatikis 3.6.9. Maetddstuse maa-ala punktides: ,Maard-
late kasutuselevotul maavara valjamiseks tuleb vdimalusel valtida alasid, mis
asuvad vaartuslikel pdllumajandusmaadel, vaartuslikel maastikel ja rohevdrgusti-
kus. Juhul, kui nimetatud aladel on kaevandamine majanduslikult otstarbekas,
tuleb eelnevalt hinnata kavandatava tegevuse modju vaartuslikele maastikukom-
ponentidele ning vdimalusel sailitada ala vaartused maksimaalselt. Maavaravaru
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valja need tingimused, mis kirjelda-
vad menetluslikku ning korralduslikku
protsessi.

3. Nimetatud tingimust UP seletuskir-
jas ptk Rohevorgustik tapsustatud:
Uue tiheasustusega ala kavandamine
rohevdrgustiku tugialale ei ole luba-
tud.

Tingimus tulenes maakonnaplanee-
ringust, kuid UP raames on selle sisu
ning konteksti tapsustatud vastavalt
tanasele olukorrale, KOV vajadusele
ning vottes arvesse teiste osapoolte
seisukohti.




POHILAHEN-
DUS
03.12.2020 nr
6-3/20/16896-
2

11.05.2021 nr
6-3/21/7174-2

47 / 136

Setomaa valla Uldplaneering

kaevandamise |0ppedes tuleb ala korrastada selliselt, et korrastatud ala sobituks
vaartusliku piirkonnaga." ning ,Vaartusliku pollumajandusmaa, vaartusliku maas-
tiku ja rohelise vorgustiku toimimise tagamisega tuleb arvestada kaevandamis-
loale tingimuste seadmisel, korrastamistingimuste andmisel ja nende alusel kor-
rastamisprojekti koostamisel. Vajadusel tuleb lisada kaevandamisloale
tingimused leevendavate meetmete rakendamiseks." Nende seletuskirja punkti-
dega on Maa-amet ndustunud.

Detailse rohevorgustiku olukorra anallilsi viib igakordselt labi kaevandamisloa
andja, kes kaalutlusotsuse tulemusena vajadusel kaasab eksperdi ja maarab
uuringute sisu ja mahu vdi algatab keskkonnamdju hindamise, mis on samuti
avalik menetlus nagu ka kaevandamisloa taotluse menetlus. Kohalikul omavalit-
susel on igakordse kaalutlusotsuse tulemusena voimalus teha Keskkonnaametile
ettepanekuid uuringute, eksperthinnangute voi —arvamuste koostamiseks.

Palume uldplaneeringu sOGnastust muuta, jattes maardlale kaevandamisloa and-
mise valja maakasutuse olulise muutmise juhtudest, mille korral on tugialal
noutud uuring, eksperthinnang voi -arvamus. Maa-amet ndustub tdiendusega,
mis viitab, et rohelise vorgustiku toimimist hinnatakse maardlale kaevandamisloa
andmise menetluse korral keskkonnamd&ju eelhinnangu koostamise osana vOoi
keskkonnamdju hindamise raames.

1. Uldplaneeringu joonistele ei ole mérgitud maardlaid. Kaardirakenduses on need 1.Lisa 2 juurde on lisatud eraldi tee-
kujutatud. makaart - maardlad, kus on vastav
Selgitame, et lahtuvalt planeerimisseaduse (edaspidi PlanS) § 75 I8ike 1 punktist 15 teema kajastatud.

on Uldplaneeringu Ulesanne maardlatest ja kaevandamisest mdjutatud aladest
tekkivate kitsenduste maaramine. Palume joonisele ,Vaartused ja piirangud"
kanda keskkonnaregistri maardlate nimistus arvel olevate maardlate piirid, kuna ilma
maardlate piirideta ei selgu, millistel aladel on maardlast tulenevad piirangud. Jooniste
koostamisel palume kasutada keskkonnaregistris arvel olevate maardlate piire.
Keskkonnaregistri seaduse § 6 kohaselt peab planeeringute koostamisel

kasutama Uksnes keskkonnaregistrisse kantud keskkonnaandmeid. Palume maardlate
piiride kujutamisel ja juhtotstarvete maaramisel Idhtuda Maa-ametist saadud
maardlate, maeeraldiste ja nende teenindusmaade ajakohastest piiridest.

Planeering on dokument, mis peale kehtestamist seab paljudele isikutele
mitmesuguseid kohustusi teistele annab mitmesuguseid digusi. Oiguste ja kohustuste
Ule tekib erinevatel osapooltel sageli vaidlusi, mis teatud juhtudel votavad ka
kohtuvaidluse vormi.

Planeeringust tulenevaid tingimusi on sel juhul tarvis tdendina esitada kohtule,
sellesse olukorda vdib sattuda ka kohalik omavalitsus, mitte ainult kooskdlastajad voi
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eraisikud. Kaardirakenduse kasutaja poolt valitud sisuga (soovi korral osalise
sisuga) kaardirakenduse teemakaardi valjatrikk ei asenda Uldplaneeringu
Idppversiooni fikseeritud dokumenti, mis on arhiivieeskirja nduete kohaselt
arhiveeritav, hiljem mittemuudetav ja mille alusel on tGheselt mdistetav, millise
lahendusega on kooskdlastajad ndustunud ja millise taieliku sisuga Uldplaneering
kehtestati. Palume (ldplaneeringu I10pliku lahenduse joonisele méarkida maardlad
ja mitte jatta seda infot ainult kaardirakendusse.

2. Seletuskirja tabelis 1 on maetddstuse maa-alale drimaa, tootmismaa, 2.Viidet on tapsustatud.
riigikaitse maa, Uhiskondlike ehitiste maa ja Uldkasutatava maa kavandatava
sihtotstarbe selgitustes viide nr-le 18. Viite 18 selgituseks on toodud (tsiteerin):
»Erisused on lubatud suure

liikluskoormusega riigimaanteega piirnevatele kinnistutele ja traditsioonilise seto
kindlustalu korral®. Elamumaa sihtotstarbe selgituse juurde on lisatud aga viide
nr 13, milleks on (tsiteerin): ,Oigusakti kohane ajutine ehitis on lubatud
erandjuhtudel kaalutlusotsusena®. Viide nr 13 tundub nimetatud sihtotstarvete puhul
loogilisem. Palume tabelit tédpsustada.

3. Seletuskirja peatlkis 3.6.9. Maet60stuse maa-ala on tingimusena toodud 3. Arvestatud ja tépsustus tehtud UP
(tsiteerin): ,Karjaari ammendumisel tuleb koostada korrastamisprojekt, see seletuskirja ptk 3.6.9 ning KSH
kooskdlastada kohaliku omavalitsuse ja Keskkonnametiga ning projekt ette aruande ptk 7.7 ja 9.1.4.

nahtud aja jooksul ellu viia. Kaevandatud maa korrastamisel tuleb tagada, et maa
sobiks Umbritsevasse maastikku ega kujuta oma isedrasuste tottu ohtu seal liikuvatele
inimestele voi loomadele." Sarnase motte leiab ka KSH aruande peatlikkidest 7.7.
MOju maavaradele ja maardlatele ja 9.1.4. Meetmed maardlate kasutuselevotuks.
Selgitame, et kohalik omavalitsus saab anda arvamuse kaevandatud ala
korrastamise suuna suhtes kaevandamisloa andmisele arvamuse esitamise osana.
Korrastamine toimub vastavalt korrastamistingimustele koostatud
korrastamisprojektile, ka korrastamistingimuste kohta kisib loa andja kohaliku
omavalitsuse arvamust. Nousoleku korrastamisprojekti rakendamiseks annab
Keskkonnaamet. Korrastamisprojekti kooskdlastamist kohaliku omavalitsusega ei
toimu.

Palume seletuskirjas ja KSH aruandes tapsustada, et vdimalusel tuleb eelistada
ammendatud maardlate aladele puhkeotstarbelise veekogu rajamist.

4. Kordab eelmist punkti. 4.-

5. Joonise Vaartused ja piirangud ning kaardirakenduse kohaselt asuvad 5.Ptk 4.11 nimetatud tingimus rohe-
maardlad rohevdrgustikul ja va&artuslikul pdllumajandusmaal. Seletuskirja peatiikis | vdrgustikule on eemaldatud, kuna
4.11. Rohevorgustik on (ldiste tingimuste seas toodud (tsiteerin): see tekitab liialt palju segadust.

~Rohevorgustiku tugevdamiseks sdilitada pdllumaade vahel paiknevad metsaga
kaetud alad, kuna metsaalad on olulise téhtsusega 6koloogilistes protsessides ja
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inimese kultuurilises taustas ning elulaadis®. Seletuskirja peatikis 4.14. Vaartuslik
pollumajandusmaa on tingimuste seas margitud (tsiteerin): ,Vaartuslikul
pollumajandusmaal on oluline séilitada pdldude laheduses olev looduslik taimkate,
samuti Uksikud puud ja puude grupid pdldudel, hekid, metsaribad. Sellised loodusliku
taimestikuga kaetud alad véimaldavad suurendada pdllumajanduspiirkondade
bioloogilist mitmekesisust ja moodustavad kohaliku tasandi rohevdrgustiku®.
Sarnase motte leiab ka KSH aruande peatiikkidest 7.9. Mdju vaartuslikule
pollumajandusmaale ja 9.1.5. Meetmed vaartuslike pollumajandusmaade kaitseks.
Palume seletuskirjas ja KSH aruande eelndus selgitada, et pdllumaade vahel
paikneva metsaga kaetud alade, pdldude léheduses oleva loodusliku taimkatte,
Uksikute puude ja puude gruppide, hekkide, metsaribade sailitamise ndue ei kehti,
kui vastavale alale on valjastatud kaevandamiseks luba, mis eeldab taimestiku
eemaldamist. Lausaline taimestiku sailitamise ndue vastavatel aladel halvendab
maavara kaevandamisvaarsena sdilimise ja maavarale juurdepdasu osas
olemasolevat olukorda ning on vastuolus maapdueseadus (edaspidi MaaPS) §-ga
14.

6. Joonise Vaartused ja piirangud ning kaardirakenduse kohaselt asuvad
maardlad rohevorgustikul. Seletuskirja peatlikis 4.11. Rohevdrgustik on tugialal
kehtivate tingimuste seas toodud (tsiteerin): ,Erandkorras tugialadel asustuse
laienemisel vOi maakasutuse olulisel muutmisel tuleb kaasata vastava ala ekspert, et
hinnata selle mdju keskkonnale ja rohevdrgustiku toimimisele (uuring,
eksperthinnang voi -arvamus)". Maa-amet viitas sarnasele seletuskirja ndudele ka
oma kirjas 03.12.2020 nr 6-3/20/16896-2, kus palusime seletuskirja tapsustada nii,
et rohevorgustikus asuvatel maardlatega kattuvatel aladel kaevandamise
kavandamisel oleks seatud erand eksperthinnangu koostamisele, kuna
rohevorgustiku toimimise séilimist hindab Keskkonnaamet loa menetluse kaigus ja
vajadusel algatab keskkonnamdju hindamise. Muudatuste kavandamisel igakordne
eksperthinnangu koostamise ndue rohevdérgustikule jadvatel maardlate aladel on
dubleeriv ja voib olla asjatult koormav ning seetdttu on ndue vastuolus MaaPS §-ga
14. Vastuseks Maa-ameti ettepanekule olete koostddtabelis vastanud, et olete
eemaldanud maakasutuse otstarbe muutmise ja metsamaa raadamise keelu
tingimused, kuna rohevorgustik on muude tingimustega kaitstud. Lisasite
(tsiteerin): ,Hinnangu annab KOV v0i teised rohevorgustiku sailimise eest
vastutavad osapooled oma arvamuse kaigus. Vajadusel tellitakse eksperthinnang,
kuid see pole igakordselt kohustuslik®. Palume lahtuvalt koostddtabelis olevast
selgitusest ka seletuskirjas markida, et eksperdi kaasamine, uuring, eksperthinnang
v0i —arvamus on maakasutuse muutmisel vajalik vaid kaalutlusotsuse
tulemusena, mitte igakordselt.
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Vaartuslike pdllumaade osas on sea-
tud seletuskirja taiendavad erandid:
Tingimus ei rakendu, kui kavanda-
takse sellist maakasutuse muudatust,
millel puudub maatulunduslik kasu-
tus.

6.Meie hinnangul ei ole tegu asjatult
koormava tingimusega, kuna rohe-
vorgustik on oluline ja seda ka riikli-
kul tasandil. Rohevdérgustiku véhene-
mise olukorras on moistlik koostada
vastav eksperthinnang, mis annab si-
sendi vajalikele otsustajatele eda-
siste sammude kavandamiseks.
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7. Joonise Vaartused ja piirangud ning kaardirakenduse kohaselt asuvad 7.Ptk numbreid on t&psustatud.
maardlad vaartuslikul maastikul. Seletuskirja peatlikis 4.12. Vaartuslik maastik on
tingimuste seas margitud (tsiteerin): ,Ehitiste rajamisel jm maastikupilti
mojutavate tegevuste kavandamisel tuleb arvestada olemasolevate vaartuste
sdilitamisega aladel, kus traditsiooniline asustusstruktuur voéi maastikumuster on
sailinud ja/vdi tajutav.

Traditsiooniline maastikumuster koosneb erinevatest osadest: hoonete ja
asustuse paiknemine, kdlvikute jaotus, paiknemine ja suurus, kilade struktuur,
hoonete arhitektuur, teedevorgustik ja maastikulised vaikevormid" ja ,Uute
objektide ja maakasutuse kavandamisel tuleb tagada sobivus olemasoleva
maastikuga ning et ei rikutaks péérdumatult neid vaartusi, mille parast maastik
valja valiti. Maavaravaru kaevandamise soovi korral vaartusliku maastiku alal tuleb
lahtuda ptk-is 3.8.9 tingimustest" ning ,Maastikulised vaikevormid: kiviaiad, tarad,
Uksikud puud ja silmapaistvad puudegrupid, alleed, kivihunnikud, endised talukohad
jm sarnased maastikku kujundavad elemendid, tuleb sailitada. Erand kehtib
maetddstuse maa-alal, mille tingimused on toodud ptk 3.8.9".

Selgitame, et lldplaneeringus ei ole peatikki 3.8.9. Maetdostuse maa-ala tingimused
on kirjeldatud peatlkis 3.6.9. Maet66stuse maa-ala. Palume seletuskirja tapsustada.
8. Seletuskirja peatlikis 4.13. Vaartuslik puhkeala on kirjeldatud (tsiteerin): 8.Tapsustus lisatud.
,Vaartuslikud puhkealad ei ole eraldi kaardil kajastatud, kuna nad sisalduvad
erinevate teemade all (puhke ja looduslik maa-ala, supelranna maa-ala,
rohevorgustik, kaitstav loodusobjekt voi Natura ala, vaartuslik maastik, matka- ja
terviserada jm)". Seejuures on tingimuste all margitud (tsiteerin): ,Alasid tuleb
kasutada ja majandada eesmargiparaselt, nii et nende puhke- ja turismivaartus ei
kahaneks. Olemasolev maa otstarbekohane kasutamine voib jatkuda, uute otstarvete
kaalumisel lahtuda puhkealade vaartuste sailitamise vajadusest".

Kuna jooniste kohaselt kattuvad maardlad nii rohevorgustiku, vaartusliku maastiku
kui ka matka- ja terviseradadega, siis palume seletuskirja lisada, et vaartuslikel
puhkealadel kehtivad tingimused ei kehti maavara kaevandamiseks saadud
keskkonnaloaga maaratud aladel.

9. Joonise Vaartused ja piirangud ning kaardirakenduse kohaselt asuvad 9.Tapsustatud.
maardlad vaartuslikul pollumajandusmaal. KSH aruande peatlikis 9.1.5. Meetmed
vaartuslike pdllumajandusmaade kaitseks on Uhe punktina toodud (tsiteerin):
~Muude tegevuste kavandamine vaartuslikule pollumajandusmaale peab olema
pohjendatud ja hoolikalt I&bi kaalutud, vajadusel tuleb hinnata kaasnevaid

mojusid. Eelistada tuleb tegevusi, mis ei pohjusta vaartuslike pdllumajandus-
maade olulist vahenemist, massiivi killustamist ega kahjusta selle sihtotstarbelist
kasutamist tulevikus". Palume KSH aruandes ,eelistada tuleb™ asemel kasutada
valjendit ,eelistada voOimalusel®, kuna naiteks maavara kaevandamiseks antud
keskkonnaloaga aladel ei ole vaartuslike podllumajandusmaade sailitamine ja
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sihtotstarbeline kasutamine enam voimalik.

Maa-amet ndustub 22.04.2021 kirjaga nr 7-5/881 edastatud Setomaa valla -
tldplaneeringu lahendusega tingimusel, et taiendatakse ja tapsustatakse planeeringu
materjale vastavalt eeltoodud markustele. Markustega arvestamata jatmise korral on
planeering vastuolus MaaPS § 14 Idikega 2. Palume hoida Maa-ametit kursis
planeeringu edasise menetlemisega. Palume esitada

Gldplaneering enne selle vastuvotmist kooskdlastamiseks Maa-ametile.

1.Seletuskirja peatlikis 3.3. Detailplaneeringu koostamise kohustus on 1.Lisatud tépsustus: Tootmistege-
detailplaneeringu koostamise kohustuse juhuna margitud uue &ri- v3i tootmistegevuse | vuste hulgas ei ole maavara kaevan-
kavandamine alale, kus sellist tegevust ette pole nahtud. Lisaks sellele kaasneb damine, kuna see on eraldiseisev
tegevusega eeldatavalt oluline ruumimdju, mis ulatub kavandatavast kinnistust juhtotstarve - méetééstuse maa-ala.

valjapoole. Eelhinnangu kaigus tuleb anda hinnang olulisele ruumilisele mdjule.
Tapsustavalt on margitud, et vastavad juhud kehtivad kogu valla territooriumile ning
oluline ruumiline mdju on mdju, millest tingitult muutuvad eelkdige transpordivood,
saasteainete hulk, kllastajate hulk, visuaalne mdju, Idhn, miira, tooraine voi td66jou
vajadus ehitise kavandatavas asukohas senisega vorreldes oluliselt.

Kuna kirjeldatu vastab ka maavara kaevandamisele, siis palume seletuskirjas
tadpsustada, et MaaPS alusel saadud kaevandamisloa olemasolul detailplaneeringu
koostamise

kohustus eelpool kirjeldatud juhul puudub. Vastasel juhul on Uldplaneering
vastuolus MaaPS §-ga 14.

2.Joonise Tehniline taristu jargi jaavad matka- ja terviserajad osaliselt ka 2.Ptk 5 alguses on t&psustus:
maardlatele. Uldplaneeringus on tehnilise taristu
Seletuskirja peatliki 4.11. Matka- ja terviserada kohaselt on matka- ja terviserajad lahendused (sh matka- ja tervisera-
moeldud jalutamiseks, sportlikeks tegevusteks jm vabaaja veetmiseks. Samas jad) antud péhiméttelisena ning need
peatikis on tingimusena toodud, et raja ehitised peavad sobituma Umbritsevasse tépsustuvad detailplaneeringu voi
keskkonda. Palume seletuskirjas tédpsustada, et maardlatele jaavatele matka- ja ehitusprojekti staadiumis.
terviseradadele on lubatud ehitusseadustiku moistes pisivaid ehitisi rajada vaid

juhul, kui maavara on antud alal ammendatud v3i on maardla alale ehitise Tingimus lisatud tdpsustatud sonastu-
ehitamisele saadud MaaPS alusel luba. ses: Maardla alale jadvale matka- ja

terviserajale on lubatud ehitussea-
dustiku moistes pdlsivaid ehitisi ra-
jada vaid juhul, kui maavara on antud
alal ammendatud v6i maardla alale
ehitise ehitamisele on saadud Obigu-
sakti kohane luba.
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3. Joonise Vaartused ja piirangud kohaselt kattuvad maardlad rohevorgustiku
aladega.

Seletuskirja peatilikis 4.12. Rohevdrgustik on Uldiste tingimuste all toodud
(tsiteerin):

~Rohevorgustikus paiknevat maakasutuse otstarvet ja tldplaneeringu kohast otstarvet
ei ole soovitatav muuta. Juhul kui on vajadus otstarvet muuta, peab
kavandatav tegevus sobituma rohevorgustikku ning selle toimimist mitte
kahjustama" ning ,Metsamaa raadamine rohevorgustiku alal ei ole dldjuhul
lubatud. Erandid on lubatud kaalutlusotsusena, nt tehnilise taristu objekti vOoi
karjaari kavandamisel, olemasolevate objektide (maaparandussiisteem, elektriliinid
jm) hooldamisel, pdllumaadel jm vajalikul juhul. Juhul kui kavandatakse uut
objekti, mille rajamine eeldab raadamist ning maa sihtotstarbe muutmist, tuleb
selle objekti kavandamiseks koostada detailplaneering voi ehitusprojekt (va
karjaari kavandamisel). Muudatuste kavandamisel tuleb taiendavalt koostada
eksperthinnang koos leevendavate tingimuste maaramisega, tagamaks
rohevdrgustiku sidususe sdilimine®. Lisaks on seletuskirja peatiikis 3.8.9.
Maetdodstuse maa-ala Ghe tingimusena toodud, et maardlate kasutuselevotul maavara
valjamiseks tuleb voéimalusel véltida alasid, mis asuvad vaartuslikel
pollumajandusmaadel, véaartuslikel maastikel ja rohevorgustikus. Juhul, kui nimetatud
aladel on kaevandamine majanduslikult otstarbekas, tuleb eelnevalt hinnata
kavandatava tegevuse moju véaartuslikele

maastikukomponentidele ning vdimalusel sailitada ala vaartused maksimaalselt.
Maavaravaru kaevandamise |0ppedes tuleb ala korrastada selliselt, et korrastatud
ala sobituks vaartusliku piirkonnaga. Palume seletuskirja tapsustada nii, et
rohevorgustikus asuvatel maardlatega kattuvatel aladel kaevandamise kavandamisel
oleks sarnaselt metsa

raadamise ja detailplaneeringu koostamise kohustuse erandile seatud erand ka
eksperthinnangu koostamisele, kuna rohevorgustiku toimimise s&ilimist hindab
Keskkonnaamet loa menetluse kaigus ja vajadusel algatab keskkonnamdju
hindamise.

Muudatuste kavandamisel igakordne eksperthinnangu koostamise ndue
rohevorgustikule jadvatel maardlate aladel on dubleeriv ja vdib olla asjatult koormav
ning seetdttu on ndue vastuolus MaaPS §-ga 14.

4. Joonise Vaartused ja piirangud kohaselt asuvad maardlad vaartuslikel
maastikel.

Seletuskirja peatikis 4.13. Vaartuslik maastik on tingimuste all margitud
(tsiteerin):

»Ehitiste rajamisel jm maastikupilti mdjutavate tegevuste kavandamisel tuleb
arvestada olemasolevate vaartuste sadilitamisega aladel, kus traditsiooniline
asustusstruktuur voi maastikumuster on sdilinud ja/voi tajutav. Traditsiooniline
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3.Maakasutuse otstarbe muutmise

ja metsamaa raadamise keelu
tingimused RVs on eemaldatud, kuna
RV on muude tingimustega kaitstud.
Ptk 3.6.9 tingimus on sdnastatud:
Maardlate kasutuselevotul maavara
véljamiseks tuleb vbéimalusel véltida
alasid, mis asuvad véértuslikel pollu-
majandusmaadel, véértuslikel maas-
tikel ja rohevoérgustikus. Juhul, kui ni-
metatud aladel on kaevandamine ma-
janduslikult otstarbekas, tuleb eelne-
valt hinnata kavandatava tegevuse
moju véértuslikele maastikukompo-
nentidele ning véimalusel séilitada ala
vddrtused maksimaalselt. Maavara-
varu kaevandamise I6ppedes tuleb ala
korrastada selliselt, et korrastatud ala
sobituks vééartusliku piirkonnaga.

Hinnangu annab KOV voi teised
rohevorgustiku sailimise eest
vastutavad osapooled oma arvamuse
kdigus. Vajadusel tellitakse
eksperthinnang, kuid see pole
igakordselt kohustuslik.
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maastikumuster koosneb erinevatest osadest: hoonete ja asustuse paiknemine,
kolvikute jaotus, paiknemine ja suurus, kilade struktuur, hoonete arhitektuur,
teedevorgustik ja maastikulised vaikevormid® ning ,Uute objektide ja

maakasutuse kavandamisel tuleb tagada sobivus olemasoleva maastikuga ning et

ei rikutaks péordumatult neid vaartusi, mille parast maastik valja valiti.
Maavaravaru kaevandamise soovi korral vaartusliku maastiku alal tuleb lahtuda
ptk-is 3.8.9 tingimustest." Seletuskirja peatiikis 3.8.9. Maeto6dstuse maa-ala on (he
tingimusena toodud, et maardlate kasutuselevotul maavara véljamiseks tuleb
vOimalusel valtida alasid, mis asuvad vaartuslikel pdllumajandusmaadel,

vaartuslikel maastikel ja rohevérgustikus. Juhul, kui nimetatud aladel on

kaevandamine majanduslikult otstarbekas, tuleb eelnevalt hinnata kavandatava
tegevuse moju vaartuslikele maastikukomponentidele ning vdimalusel sailitada ala
vaartused maksimaalselt.

Maavaravaru kaevandamise IOppedes tuleb ala korrastada selliselt, et

korrastatud ala sobituks vaartusliku piirkonnaga. Maa-amet ndustub eelpool

kirjeldatuga.

5.Joonise Vaartused ja piirangud kohaselt jadvad maardlad vaartuslikele -
pollumajandusmaadele. Seletuskirja peatlkis 4.15. Vaartuslik pdllumajandusmaa

on kirjeldatud, et vaartusliku péllumajandusmaa maaratlemise ja kasutustingimuste
seadmise

Gldine eesmark on tagada nende sailimine véimalikult suures ulatuses ja kasutada

neid sihiparaselt pdllumajanduslikuks tegevuseks. Sama peatliki tingimuste all on
margitud (tsiteerin): ,Laiaulatuslikul vaartuslikul péllumajandusmaal on oluline

sdilitada pdldude ldheduses olev looduslik taimkate, samuti tksikud puud ja puude

grupid poldudel, hekid, metsaribad. Sellised loodusliku taimestikuga kaetud alad
vOimaldavad suurendada poéllumajanduspiirkondade bioloogilist mitmekesisust ja
moodustavad kohaliku tasandi rohevorgustiku™ ning ,Maardlate kasutuselevotul

valtida véimalusel alasid, mis asuvad vaartuslikel podllumajandusmaadel. Juhul, kui
nimetatud aladel on kaevandamine majanduslikult otstarbekas, tuleb

kaevandamisloa taotluse raames anda hinnang vaartusliku pdllumajandusmaa
havinemise olulisusele, hinnata kaasnevaid mojusid ning maakasutuse muudatust
pohjendada®™ ja ,Vaartusliku pollumajandusmaa voimalikult suures ulatuses
sadilitamise vajadusega tuleb arvestada kaevandamisloale tingimuste seadmisel,
korrastamistingimuste andmisel ja nende alusel korrastamisprojekti koostamisel.
Vajadusel tuleb lisada kaevandamisloale tingimused leevendavate meetmete
rakendamiseks.™ Maa-amet ndustub eelpool kirjeldatuga.

6. KSH aruande eelndu peatikis 7.7. M8ju maavaradele ja maardlatele on 6.Tapsustame, et maardlate infot
margitud, et Setomaa vallas on arvele vdetud kohaliku tahtsusega lubjakivi-, kajastatakse Lisa 2s seisuga august
dolokivi-, jarvemuda-, liiva-, turba- ja savimaardlad. Tapsustame, et 01.01.2017 2020. Vastav info on pidevas

kehtima hakanud MaaPS alusel ei jaotata maardlaid enam kohaliku ja ileriigilise muutuses ning ajakohast infot tuleb
vaadata kehtivatest registritest, UP
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tahtsusega maardlateks. Lisaks on samas peatlikis margitud, et kokku kaevandatakse
neljal maeeraldisel dolokivi, liiva vdi ravimuda (Marinova dolokivikarjdar, Marinova
IT dolokivikarjaar, Ulitina liivakarjaar, Varska ravimudakarjdar) ning viidatud on
Maa-ameti maardlate kaardirakenduse seisule 10.08.2020. Tapsustame, et Varska
ravimudakarjaari maavara kaevandamise luba aegus 29.12.2019, kuid menetluses on
loa pikendamise taotlus. Lisa Lisa 2. Ulevaade vallast peatiikis 13. Maardlad ja
maeeraldised puudub Setomaa vallas esinevate maavarade nimekirjast lubjakivi.
Palume KSH aruannet ja lisa Lisa 2. Ulevaade vallast tédpsustada.

1. Reformimata riigimaade ja Keskkonnaministeeriumi valitsemisel olevate
maaliksuste, mille volitatud asutus on Maa-amet, osas annab Uldplaneeringule
seisukoha Keskkonnaministeerium.

Keskkonnaminister on oma 05.03.2019 kaskkirjaga nr

1-2/19/198 andnud Maa-ametile volituse kooskdlastada uldplaneeringuid PlanS
satestatud korras, kui planeeritav maa-ala asub keskkonnaregistri maardlate nimistus
oleval maardlal voi selle osal.

2. Palume planeeringu koostamisel maardlate aladel arvestada MaaPS-s
satestatuga.

3. Seisuga 20.11.2019 asuvad Setumaa valla lGldplaneeringu territooriumil osaliselt
vOi taielikult 15 keskkonnaregistri maardlate nimistus arvel olevat maardlat ja 4
kehtiva kaevandamisloaga maeeraldist. Keskkonnaregistri seaduse § 6 kohaselt
palume uldplaneeringu koostamisel kasutada Uksnes keskkonnaregistrisse kantud
keskkonnaandmeid. Uldplaneeringu joonistel palume kajastada keskkonnaregistris
Setumaa vallas arvel olevate maardlate piire.

4. Lisaks palume uldplaneeringus anda maetédstusmaa juhtotstarve kehtivate
lubadega méaeeraldiste ja nende teenindusmaade aladele ning reserveeritava
maetddstusmaa juhtotstarbe anda nendele aladele, kus on menetluses maavara
kaevandamise loa taotlus. Vajadusel vdib madaetédstusmaa juhtotstarbest eraldada
turbatédstusmaa juhtotstarbe.

5. Palume hoida Maa-ametit kursis planeeringu edasise menetlusega ning
edastada planeeringulahendus enne vastuvotmist Maa-ametile kooskdlastamiseks.
Maa-amet aktsepteerib planeeringumaterjalide ja menetlus-dokumentide edastamist
nii digitaalselt aadressile maaamet@maaamet.ee kui ka materjalide allalaadimist
vastavalt veebiaadressilt.

1. Vottes aluseks planeerimisseaduse ning Transpordiameti pdhimaaruse,
kooskdlastame Skepast&Puhkim OU koostatud Setomaa valla dldplaneeringu (t66
nr 2019-0057, versioon 19.04.2021) tingimusel, et planeeringu joonisele
.J1ehniline taristu™ kantakse vastavalt endise Veeteede Ameti poolt 09.11.2020
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lisa 2 on selles osas vaid
informatiivse tdhendusega. Enne UP
kehtestamist fikseeritakse
kehtestamise eelne seis, kuid
vahepealse aja jooksul seda infot ei
uuendata.

1.Teadmiseks voetud.

2.Arvestame vastavalt
Uldplaneeringu tdpsusastmele ning
vajadustele.

3. Arvestame vastavalt
Uldplaneeringu tdpsusastmele ning
vajadustele.

4. Arvestame vastavalt
Uldplaneeringu tapsusastmele ning
vajadustele.

5. Teadmiseks vdetud.
1.Navigatsioonimargid tehnilise
taristu pdf joonisele lisatud.
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kirjas nr 6-3-1/2502 nimetatud navigatsioonimargid P35 ja P36. Nimetatud objektid
on olemas Uldplaneeringu kaigus koostatud veebipdhises ArcGis rakenduses.

1. Palume kasitleda Uleujutusalade mdju riigiteedele, vajadusel tédpsustada aruande
vastavaid ptk - 7.18. Uleujutusalad ning 9.1.20. Meetmed Uleujutustega
arvestamiseks. Kui lleujutusaladel puudub mdju riigiteedele, palume seda kajastada
ka aruande eelndus.

2. Pt 7.7. M8ju maavaradele ja maardlatele ei ole kasitletud mineraalvett, mis on
samuti maavara.

3.Aruande eelndus puuduvad ettepanekud jarvemuda (ravimuda) ning
mineraalvee kaitsmiseks.

4.Aruande eelndu pt 7.15.2. Sadamad ja lautrikohad on kirjas, et Konkreetseid
asukohti uute (vaike)sadamate, lautrikohtade ja silpide jaoks UP-ga planeeritud ei
ole. Samas uldplaneeringu joonisel nr 3 Tehniline taristu on joonise leppemarkide
loetelus leppemark perspektiivhe vaikesadam ning planeeringu kaardil on kajastatud
vahemalt Uks perspektiivhe vaikesadam Beresje kiilas.

5. Planeeringu joonistel Miljoovaartuslikud alad voiks iga joonise all leppemarkide
loetelus valja tuua vaid konkreetselt sellel joonisel kasutatud leppemargid,
vastasel juhul tekib joonise vaatamisel kisimus: kui leppemarkide loetelus on
valja toodud tingmark (nt

kohustuslik ehitusjoon), aga seda joonisel ei ole, siis kas seda ei peagi seal olema voi
on joonis poolik / kaardil on unustatud kujutada vastava leppemargiga elementi.
6.Planeeringu joonistel Miljoovaartuslikud alad voiks lle vaadata erinevate
leppemarkide kasutuse - nt riigitee ja ilusa vaatega teeldik leppemargid voiks jooniste
loetavuse huvides olla kujutatud Uksteise kdrval, mitte Uksteise peal; samuti esineb
jooniseid, kus nimetatud leppemargid vahelduva eduga kas kattuvad voi kulgevad
suvaliselt Ghel voi teisel pool teed.

7.Planeeringu joonistel Miljédvaartuslikud alad on leppemarkide loetelus leppemark
ilus vaatekoridor kujutatud liiga suure moodtkavaga - legendi ja kaardi vordluses ei ole
see hasti loetav.

8.Planeeringu joonisel nr 3 Tehniline taristu on joonisel ilmselt kujutatud
riigitee teekaitsevédnd — must kriipsjoon riigitee mdlemas servas? Joonise
leppemarkide loetelust

puudub vastava leppemargi selgitus. Samuti ei ole antud joonisel riigitee ning
selle kaitsevoondi leppemargid Uksteisest piisavalt hasti eristatavad, st tumehall
riigitee tingmark ning sellega paralleelselt kulgevad teekaitsevééndi tingmargid
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1. Ettepanekuga arvestatakse ja KSH
aruannet tapsustatakse vastavalt.

2. Ettepanekuga arvestatakse ja KSH
aruande ptk 7.7 tadiendatakse.

3. Tegu ei ole UP (ilesandega, teema
on KKA haldusalas.

4. Sadamate jt veeliiklusega seotud
rajatiste teemat on tépsustatud.

5. Tegu on tehnilise teemaga, mis
lahendatakse UP kehtestamisele
minevaid materjale vormistades,
mitte koostamise kaigus, kuna tegu
on automaatse vormistuse tottu
tekkiva olukorraga.

6. Tegu on tehnilise teemaga, mis
lahendatakse UP kehtestamisele
minevaid materjale vormistades,
mitte koostamise kaigus, kuna tegu
on automaatse vormistuse tottu
tekkiva olukorraga.

7. Arvestatud.

8. Leppemargi selgitus lisatud,
tingmarke pole taiendavalt
muudetud, kuna tegu on tehnilise
teemaga, vajadusel lahendame selle
kehtestamisele minevaid materjale
vormistades.
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kipuvad kohati kokku sulanduma. Kohtades, kus riigitee kulgeb paralleelselt
joega, on joe tingmark riigitee tingmargi kohal / liialt lahedal, ning jadb mulje, et
teekaitsevoond on joel, mitte riigiteel. Voimalusel palun korrigeerida joonise
tingmarkide kasutust.

9.Setomaa valla tldplaneeringu koostamise ettepanekute raames riigiteede 9. Noustume ja arvestame, vastavad
teekaitsevoondite suurendamise osas (vt ettepanekud p 2.2.1.-2.2.3.) tegime taiendused seletuskirja lisatud.

vastavad ettepanekud riigitee 16ikudes, kus meie hinnangul piirkonna edasine
areng vOib mdjutada olulisel mé&aral riigitee kasutamist (liiklussageduse tdus)
ning liikluskorraldust (uued ristumiskohad). Teeldikude valikul hindasime lisaks
olemasolevat olukorda vottes aluseks valjakujunenud hoonestusjoone, lubatud
soidukiiruse ning reaalselt maastikul olemasolevad orientiirid (nt ristmik, kiiruspiiran-
guala algus/I6pp, asula piir), mille alusel on teekaitsevdondite ulatust kaardil ja/voi
maastikul véimalik hdlpsalt jalgida.

Oma igapdevases menetluspraktikas ei kasitle me riigitee kaitsevéondit vaikimisi
ehituskeelualana, vaid naeme oma rolli eelkdige kohaliku omavalitsuse partnerina,
kellele pakkuda padevat tuge ruumiliste otsuste tegemisel.

Selgitame, millistel kaalutlustel tegime oma ettepanekute p 2.2.1.-2.2.3
jargnevad ettepanekud riigiteede kaitsevéoéndite suurendamiseks:

9.1.0ma ettepanekute p 2.2.1. kusisime riigitee kaitsevédndi suurendamist 30 m 9.1.

mdlemal pool riigitee d&armise sdiduraja servast riigitee nr 18179 Vérska sanatooriumi
tee km 0,15-1,05 (Kalda tn ja P. Haavaoksa tn ristmikust asula piirini). Antud I8igus
puudub tee aares valjakujunenud hoonestusjoon, riigitee katte laius on 5 m (NB:
kitsas tee!),

alevikust valjasoidul puudub kiiruspiirang (on lubatud sbita 90 km/h) ning alevisse
sisenemisel kehtib osaliselt kiiruspiirang 70 km/h ning osaliselt kiiruspiirang puudub.
Kavandatava planeerigu alusel on teega kiilgneva ala maa juhtotstarbeks
puhke- ja looduslik maa-ala, mille servas kulgeb ka jalg- ja jalgrattatee (edaspidi
JJT). Riigiteega piirneb kinnistuid, millele puudub juurdepaas. Voib eeldada, et
tulevikus suureneb antud asukohas riigiteel liiklussagedus (kinnistute
hoonestamine) ning osutub vajalikuks liikluskorralduse muutmine (uued
ristumiskohad / juurdepaasud kinnistutele).

Teekaitsevodndi suurendamise kaudu soovime olla kaasatud piirkonna ruumilise
arengu korraldamisse.

9.2.0ma ettepanekute p 2.2.2. kisisime riigitee kaitsevdédndi suurendamist 30 m 9.2.

molemal pool riigitee d&rmise sdiduraja servast riigitee nr 18197 Véarska — Podmotsa
km 0,6-2,24 (P. Haavaoksa tn ristmikust asula piirini). Antud 10igus puudub tee
aares

Valjakujunenud hoonestusjoon, riigitee katte laius on 7 m, alevikust valjasdidul
puudub kiiruspiirang (on lubatud sodita 90 km/h) ning alevisse sisenemisel puudub
valdavas
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osas kiiruspiirang ning osaliselt kehtib kiiruspiirang 70 km/h. Kavandatava planeerigu
alusel on teega kiilgneva ala maa juhtotstarbeks puhke- ja looduslik maa-ala.
Riigiteega

piirneb kinnistuid, millele puudub juurdep&ds. VOib eeldada, et tulevikus
suureneb antud asukohas riigiteel liiklussagedus (kinnistute hoonestamine) ning
osutub

vajalikuks liikluskorralduse muutmine (uued ristumiskohad / juurdepaasud
kinnistutele).

Teekaitsevoondi suurendamise kaudu soovime olla kaasatud piirkonna ruumilise
arengu korraldamisse.

9.3.0ma ettepanekute p 2.2.3. kisisime riigitee kaitsevoondi suurendamist 30 m
mdlemal pool riigitee darmise sdiduraja servast riigitee nr 18178 Varska - Ulitina km
0,5-2,58 (Kooli tn ristmikust asula piirini). Antud 10igus puudub tee aares
vdljakujunenud hoonestusjoon, riigitee katte laius on 6 m (NB: kitsas teel!),
kehtib kiiruspiirang 50 km/h, kuid teed Umbritsev keskkond ei toeta
kiiruspiirangut. Kavandatava planeerigu alusel on teega ktlilgneva ala maa
juhtotstarbeks Uhiskondlike hoonete maa; &ri, tootmise ja elamu maa-ala; osaliselt
kulgeb riigitee servas JJT. Riigiteega piirneb kinnistuid, millele puudub juurdepaas.
VOib eeldada, et tulevikus suureneb antud asukohas riigiteel liiklussagedus
(kinnistute hoonestamine) ning osutub vajalikuks

liikluskorralduse muutmine (uued ristumiskohad / juurdepaasud kinnistutele).
Teekaitsevodndi suurendamise kaudu soovime olla kaasatud piirkonna ruumilise
arengu korraldamisse.

9.4.Palun tapsustada planeeringu seletuskirjas p 5.1.2. ,Soiduteed" lauset Sademevee
lahenduse kavandamisel tuleb arvestada, et lldjuhul ei juhita neid riigiteede
kraavidesse. Erisused on voimalikud koosté6na Maanteeametiga. jargmiselt:
Sademevee kogumise ning arajuhtimise kavandamisel tuleb arvestada, et sademevett
ei ole lubatud juhtida riigitee alusele maaliksusele ega riigitee kraavidesse.
Erisused on vdimalikud vaid koost6ds Maanteeametiga.

1.Teedevodrgustiku, sealhulgas riigiteede ja kohalike teede lldise asukoha maaramine:
1.1. Integreerida planeeringusse maakonnaplaneeringut tapsustava teemaplanee-
ringuga ,Vorumaa kergliiklusteed ja loodusrajad™ kavandatud teedevorgustik, sealhul-
gas seatud tingimused.

1.2. Integreerida planeeringusse maakonnaplaneeringuga kavandatud teedevor-
gustik, - so riigiteede perspektiivsed trassid sh ristumiskohad, kogujateed jms.

1.3. Anallitsida kohaliku teedevorgustiku piisavust juurdepaasude tagamisel ning
maarata perspektiivsete kohalike teede (sealhulgas jalgratta- ja jalgteede) lldised
asukohad.
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9.3. Noustume ja arvestame.

9.4.Tapsustatud.

1.1.Kajastame UP tapsuastmes ja va-
jadustest lahtuvalt.

1.2. Kajastame UP tapsuastmes ja
vajadustest Iahtuvalt.
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1.4. Maarata olemasolevate ja kavandatud teede funktsioonid: naiteks kohalik
tee, avaliku kasutusega eratee. Riigiteedeks maaramine ja riigiteede kohalikeks tee-
deks maaramine toimub koost66s Maanteeametiga.

2. Riigiteest tekkivate kitsenduste maaramine, sealhulgas téanava kaitsevoondi laien-
damine, riigitee kaitsevoondi vahendamine:

2.1. Riigitee kaitsevodndi laiuse kasitlemisel lahtuda EhS § 71 Idikest 2 ja tédnava pu-
hul sama paragrahvi Idikest 3.

2.2. Varska alevikku labivad riigiteed on EhS § 92 Ig 3 mdistes tédnavad. EhS § 71 Ig 3
alusel oleme hinnanud alevikku labivate riigiteede kaitsevddndite ulatust. Linna-
lise liikluskeskkonna puudumise tottu ja tee funktsioonist lahtuvalt, teeme ettepaneku
maarata alljargnevatel riigiteedel kaitsevoondi laiuseks 30 m aarmise sbiduraja valimi-
sest servast:

2.2.1. riigitee nr 18179 Varska sanatooriumi tee km 0,15-1,05;

2.2.2. riigitee nr 18197 Varska - Podmotsa km 0,6-2,24;

2.2.3. riigitee nr 18178 Varska - Ulitina km 0,5-2,58.

2.3. Juhul kui olemasolev hoonestusjoon jatkub valjaspool alevikku, kaalub
Maanteeamet kohaliku omavalitsuse pdhjenduste alusel EhS § 71 |0ikest 2 tuleneva
kaitsevdondi laiuse vahendamist.

2.4. Riigiteede kaitsevodndid vormistada suletud joone kujul ning digitaalne kiht
lisada planeeringu kooskolastamise taotlusele GIS vdi CAD formaadis.

3.Planeeringuala Ulldiste kasutus- ja ehitustingimuste maaramine:

3.1. Maarata tingimus, et riigitee kaitsevoondisse uldjuhul hooneid ei kavandata. Ju-
hul, kui hoonete kavandamine on pohjendatud véljakujunenud hoonestusjoonega,
maarata tingimus, et arendaja peab arvestama liiklusest tulenevate hairingute
(mira, saaste, vibratsioon) kahjuliku mdjuga. Normidele vastavuse tagamine, lee-
vendavate meetmete kasutusele votmine ja finantseerimine on arendaja kohustus.
3.2. Soovitame miratundlikke alasid/objekte riigiteede mojupiirkonda mitte planee-
rida.
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1.3.Arvestame uldplaneeringu tapsu-
sastmes.

1.4. Arvestame Uldplaneeringu tap-
susastmes ja selle vajadustest Idhtu-
valt. Riigiteede osas teeme Teiega
koostood.

2. Teede kaitsevoondite puhul lah-
tume maarusest ning tapsustame
véondeid koostéds Teiega UP kéigus.

3. Kaalume ettepanekutega
arvestamist UP koostamise kaigus,
arvestades kohalikke vajadusi ning
teeme selleks mh koost66d
Maanteeametiga.

3.1.Uldise p8himdttena saame
kasitleda, erandid peavad olema
voimalikud.

3.2.Vdimalusel arvestame.
3.3.Uldist pShimdtet ei saa anda,
sOltub asukohast ja vajadustest.
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3.3. Juurdepdasu tagamiseks riigiteele, maarata tingimus mitut kinnistut teenin-
dava eratee avalikult kasutatavaks maaramiseks, vajadusel transpordimaa kavanda-
miseks ja vastavalt EhS-le teeregistrisse kandmiseks.

3.4. Juurdepaasu tagamiseks riigiteele maarata tingimus, et kinnistute maakor-
ralduslikul jagamisel tuleb juurdepaas tagada seni kinnistut teenindanud juurdepdasu
kaudu Uhiselt ning uutel moodustatavatel katastriliksustel puudub Gigus igalihel
eraldi juurdepaasu saamiseks riigiteelt.

3.5. Maarata tingimus, et riigiteega kilgneva ehitustegevuse kavandamisel detailpla-
neeringu koostamise kohustuseta alal, tuleb reeglina kasutada juurdepdasuks ko-
halikke teid ja olemasolevaid ristumisi riigiteega.

3.6. Terviklike ruumilahenduste saavutamiseks riigiteedelt juurdepddsude kavan-
damisel selgitada valja avalik huvi, madrata kohustus detailplaneeringu koostamiseks
juhul kui arendusalale puudub olemasolev juurdepadas ja / vdi on vajalik juurde-
paasude tagamine / sailitamine avalikult kasutatavalt teelt ala Idhinaabritele.

3.7. Jalgratta- ja jalgteed tuleb lldjuhul kavandada valjapoole riigitee transpordi-
maad. Juhul kui Gldplaneering ei tapsusta ruumivdimalusi kergliiklustee rajami-
seks eramaadel, maarata tingimus, et projekteerimistingimused kergliiklustee ra-
jamiseks antakse labi avatud menetluse.

3.8. Maarata tingimus, et pdhjendatud juhul tuleb suurendada kaevandatavatele
aladele juurdepaasuteede, kaasa arvatud riigiteede, kandevdimet voi viia neid
muul moel liikluskoormusega vastavusse.

3.9. Maarata rajatise asukoha kooskdlastamise vajadus riigitee omanikuga juhul, kui
rajatise korgus (tuulikute puhul lisada labade pikkus) on suurem kui kaugus aarmise
sOiduraja valimisest servast.

3.10. Riigiteedele mé&érata 20 m laiune tehnoloogiline voond aarmise sdiduraja vali-
misest servast tee ohutuse tagamiseks, perspektiivseks teede Ogvendusteks ja
laiendusteks, koguja- ja kergliiklusteede valja ehitamiseks, avalikes huvides vajalike
tehnovdrkude- ja rajatiste paigutamiseks ning teede pisivust tagava veereziimi pa-
randamiseks. Kuni 10 m teekaitsevééndi puhul lugeda tehnoloogilise voéndi laiuseks
kuni 10 m. Tehnoloogilises

v6ondis tuleb ehitustegevuse planeerimisel tee ohutuse tagamiseks kaasata Maantee-
amet.
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Arendused realiseeruvad tihti
erinevatel aegadel.

3.4. Uldist pdhimdtet ei saa anda,
soltub asukohast ja vajadustest.
Arendused realiseeruvad tihti
erinevatel aegadel.

3.5. Uldist pShimdtet ei saa anda,
sOltub asukohast ja vajadustest.
Arendused realiseeruvad tihti
erinevatel aegadel.

3.6.Kaalume taiendavalt UP kaigus,
uldist tingimust v-o keeruline anda
UP tapsusastmes.

3.7.Kaalume ettepanekut UP
koostamise kaigus. Avalikust huvist
lahtuvad rajatised (nagu seda on
kergliiklustee) puhul ei saa eristada
omandivormi.

3.8.Kaalume.

3.9. Kaalume.

3.10.Kaalume.
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3.11. Uute arendus- ja elamualade kavandamisel anallilisida olemasoleva teede-
vOrgu voimekust ja vastavust. Tingimuste maaramisel ldhtuda asjaolust, et Maantee-
amet ei vOta arendustegevuse vajadustest tingitud uute teeldikude rajamise ja
riigiteede imberehitamise kohustust. Tingimuste maaramisel tagada Uhistranspor-
diga ligipaasetavus.

3.12. Tingimuste maaramisel lahtuda asjaolust, et riigitee kui rajatise pusivuse ja toi-
mimise tagamiseks uldjuhul ei juhita arendusalade sademevett riigitee kraavidesse.

3.13. Tehnovorkude kavandamist riigitee transpordimaale tuleb valtida kuna transpor-
dimaa on vajalik eelkdige tee ja selle koosseisu kuuluvate rajatiste paigutamiseks.
3.14. Planeeringut koostades tuleb soodustada (hissdidukite eeliskasutamist, va-
hendades sellega transpordi negatiivset mdju keskkonnale ja sellest pdohjustatud tervi-
sekahjustusi ning aidates kaasa liiklusdnnetuste ja liiklusummikute drahoidmisele;

4.Liikluskorralduse (ldiste pohimoOtete mé&aramine:

4.1. Lahtuda riigitee funktsioonist teenindada eelkdige labivat liiklust ja arvestada, et
kohalikku liiklust teenindab eelkdige kohalik tee. Planeeringulahendusega valtida ko-
haliku liikluse suunamist transiitliiklusega teele.

4.2. Arendusalade juurdepdasud lahendada labi kogujateede, mis on tGhendatud riigi-
teega Uhise ristumiskoha kaudu. Maarata perspektiivse ja olemasoleva suletava juur-
depddsu asukoht avalikult kasutatavale teele.

4.3. Pendelliikluse valtimiseks on soovitav kavandada piirkonna liiklussagedust suu-
rendavad arendused keskustesse.

4.4, Valtida planeeringulahedust, mis tingib vajaduse hajaasustusega piirkonnas
riigitee pidevaks lletamiseks.

4.5. P6himaanteedele uusi samatasandilisi ristumiskohti mitte kavandada. Koha-
like teede liitumine pdhimaanteedega toimub ainult Gldplaneeringuga kavandatud
eritasandiliste ristumiskohtade (sGlmede) kaudu. Arvestada, et olemasolevad (k-
sikute kinnistute ristumiskohad sailivad senise maakasutuse tarbeks ega jaa pikas
perspektiivis kasutusele.

4.6. Liiklejate ohutuse tagamiseks ja riigitee korrakohaseks kasutamiseks ei ole
parkimine riigiteel lubatud. Arendusalade, sh avaliku kasutusega alade, planeerimisel
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3.11.Kaalume.

3.12.Keskkonnaministeerium on
rohutanud, et sademeveeslisteemid
tuleb kavandada terviklikult
valgalapshiselt (nii tehniliste
lahenduste kui ka hooldamise osas),
seega ei saa selle tingimusega
tingimata arvestada.

3.13.Kaalume, kuid selline pohimote
vOib minna vastuollu terviklike
keskkonna seisukohast jatkusuutlike
slisteemide rajamisel.
3.14.Arvestame Uldplaneeringu
tapsusastmes.

4. Tingimused vOetakse teadmiseks,
pdhimotteid kaalutakse planeeringu
koostamisel. UP kavandav ja suunab
maa- ja ruumikasutust valla
ruumilise arengu pohimotetest ja
vajadustest lahtuvalt. UP maé&ratakse
Uhendus- ja juurdepaasuteede
vajadus ja pohimottelised asukohad,
jalgratta- ja jalgteede vajadus ja
pohimottelised asukohad, et tagada
sidus teedevork, ohutumad ja
mugavamad liikumisvdimalused.
UPga tuleb mé&arata optimaalne
ruumikasutus, mille Gheks
komponendiks on transpordivork, sh
riigiteed ja kohalikud teed.
Transpordivorgustik ja liikuvus on
omavahel seotud. Piirkondlikest
eriparadest tulenevalt ei pruugi valja
toodud pohimodtete kohaldamine olla
Uheselt véimalik.




4. Polluma-
jandus-
ja Toi-
duamet
Endine
Polluma-
jandusa-
met
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(puhkealad, supluskohad jm) kavandada lahendus, kus parkimine toimub valjaspool
riigiteed ja alaga samal teepoolel.

5.Palume planeeringus kasutada riikliku teeregistri pohiseid teede nimetusi ja
numbreid (vt link allpool). Planeering kooskdlastada Maanteeametiga. Kooskdlas-
tamisel palume esitada meie kirjale vastava Ulesehitusega lilevaade (naiteks tabe-
lina) Maanteeameti ettepanekute arvestamise kohta planeeringulahenduse valjatoota-
misel.

Oleme valmis koost6oks planeeringu koostamisel ning vajadusel selgitama ja
tapsustama kdesoleva kirjaga esitatud ettepanekuid.

Palume kaasata Maanteeamet Uldplaneeringu ja KSH koostamisse PlanS § 76 Ig 1 ja 2
alusel.

Planeeringuga seotud teated ja taotlused edastada Maanteeametile e-posti aad-
ressil maantee@mnt.ee.

Oleme la@bi vaadanud Teie poolt esitatud dokumendid ,Setomaa valla Uldplanee-
ring" ja ,Setomaa valla Uldplaneeringu keskkonnamdju strateegiline hindamine"
ning tutvunud lldplaneeringu lisade ja kaartidega maakasutuse, tehnilise taristu ning
vaartuste ja piirangute kohta.

PTA hinnangul on esitatud dokumentides sisuliselt arvestatud varasemalt esitatud
markustega, maaparandusseadusest tulenevate piirangutega ning maaparandusega
kui po6llumajandusmaa véaartust méjutava teguriga.

Tuginedes planeerimisseaduse § 4 I8ige 4 kohaselt 25.12.2015 kehtestatud Vabariigi
Valitsuse maarusele nr 133 ,Planeeringute koostamisel koost66 tegemise kord ja
planeeringute kooskdlastamise alused" ning planeerimisseaduse § 85 ldikele 1 kooskd-
lastab PTA Setomaa valla tldplaneeringu pohilahenduse ja keskkonnamd@ju strateegi-
lise hindamise aruande eelndu.

1. Kaardirakenduses on Tehnovorkude all voimalik sisse-valja lllitada maaparandus-

vorku (Oige valjend on maaparandusslisteemi reguleeriv vork) ja eesvoolu. Seal peaks
samuti eristama eesvoolu ja riigi poolt korras hoitavat thiseesvoolu.

2. Riigieesvool, mida kasutatakse kaardi Tehniline taristu tingmarkides, pole paris dige
véljend. Oige on riigi poolt korras hoitav (ihiseesvool.

3. Mdistete all kirjutada lahti mdisted maaparandusslisteemi reguleeriv vork, maapa-
randuse eesvool ja riigi poolt korras hoitav Uhiseesvool.
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5.Arvestame.

Arvestatud

1.Tapsustasime rakenduses kuvata-
vate infokihtide nimetusi ning nende
erinevate eesvoolude eristamise voi-
malust.

2.Tapsustus tehtud.

3.Mdisted lisatud.
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4. Eesvooludel on erinevad kaitsevéondi ulatused. Kas nende kajastamine Uldplanee-
ringus oleks seaduse/maaruse Umber kopeerimine?

5. Kaardimaterjalil kasutada eesvoolu ja riigi poolt korrashoitava Ghiseesvoolu erista-
miseks erinevaid varve.

6. Kas uldplaneeringus on plaanis valja tuua ka kasutatud materjal, st seadused, maa-
rused, juhendid?

1.Lisaks Uldplaneeringuga kavandatavatele tegevustele peab Uldplaneering kajas-
tama ka olemasolevat olukorda, eriti seda, mis seavad kitsendusi ehitamiseks voi
muudeks tegevusteks. Uldplaneeringuga ei nahta kiill ette uute maaparandussiistee-
mide asukohti, kuid nagu igasugusel planeerimisel, on oluline esmalt kaardistada ole-
masolev olukord, et mistahes edasisel planeerimisel saaks sellest lahtuda.

Juhime tahelepanu, et maaparandusseadusest (edaspidi ka MaaParS) tulenevalt
kehtib maaparandussiisteemide reguleeriva vorgu maa-alal ja maaparandussiistee-
mide eesvoolu kaitsevodndis mitmeid piiranguid, millega tuleb maakasutajal oma te-
gevuste kavandamise varajases staadiumis arvestada. Olemasoleva olukorra kirjel-
damine on vajalik eelkdige kohalikele elanikele ja teistele isikutele, kes planee-
ringu alal tegevusi kavandavad, kui ka planeeringu korraldajale ehk kohalikule
omavalitsusele.

Maaparandusseadusest ei tulene mitte ainult ehitusdiguse andmisega seotud
nduded.

Maaparandusseadus on kehtestatud maaparandussiisteemide kaitseks. Koik tege-
vused, mis voiksid kahjustada maaparandussilisteemi toimimist, on vaja eelnevalt
kooskolastada PTA-ga. Ka selliste ehitiste kavandamine, milleks ehitusluba ei anta
ja ehitusteatist ei esitada, tuleb maaparandussiisteemi reguleeriva vorgu maa-alal
ja eesvoolu kaitsevédndis kooskodlastada PTA-ga. Need tegevused on vaja kajastada
uldplaneeringu seletuskirjas.

PTA on seisukohal, et tldplaneering peab kajastama olemasolevate maaparandussis-
teemide toimimist tagavaid meetmeid, sealhulgas maaparandussiisteemide tervik-
likkuse sdilitamine ning ruumilise planeerimise pohimotted maaparandusslisteemide
aladel, kus kavandatakse maakasutuse muutmist ja ehitusdiguse laiendamist.
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4.Kaitsevoondid tulenevad Gigusakti-
dest ning nende infot kuvatakse riik-
likes registrites.

5.Arvestatud.

6.Ei ole, kuna neile on viidatud uldi-
selt (vt sissejuhatuse ptk) ning oluli-
sematele allikatele on lisatud viited
labivalt otse teksti.

1. Soovime omalt poolt valja tuua, et
Gldplaneering on eelkdige kohaliku
omavalitsuse arengudokument, mis
peab andma sisendi kohalikust
kontekstist tulenevatele vaartustele
ja piirangutele.

Seetdttu on UP labivaks pdhimdtteks,
et riiklikest registritest tulenevale in-
fole ja tingimustele (valdavalt digu-
saktid) me vaid viitame Uldiselt ning
seda infot kopeerima ei hakka. Vas-
tasel juhul kaoks UP kohaspetsiifili-
sus ning kohalik tasand. Kdik Gigu-
saktid ja riiklikud andmebaasid kehti-
vad UPst sdltumatult ja sellega paral-
leelselt. UP mdte on kehtivat riiklikku
infot kohaliku info ja tingimustega
tdiendada, seega keskenduda nen-
dele tingimustele, mida mujal ei ole
ehk siis kohalikust kontekstist tule-
nev info.
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Maaparandussisteemidega hélmatud maa-alal tuleb arvestada maaparandussea-
dusest tulenevalt maaparandussilisteemide toimimist tagavate meetmetega ning ees-
voolude puhul maaparandusseadusest tuleneva maaparandusslisteemi eesvoolu
kaitsevdondile kehtivate piirangutega ning looduskaitse- ja veeseadusest tulene-
vate veekogudele kehtivate piirangutega. Maaparandust puudutav seadusandlus voib
kall Gldplaneeringu kehtivuse ajal muutuda, kuid pohimodtted, millest tuleb lah-
tuda maaparandusslisteemi maa-alale tegevuste planeerimisel, ei muutu.
Pollumajandus- ja Toiduameti hinnangul ei ole esitatud dokumentides arvestatud va-
rasemalt esitatud

Markustega, maaparandusseadusest tulenevate piirangutega ning maaparandusega
kui pdllumajandusmaa vaartust mojutava teguriga.

Tuginedes eeltoodule ja planeerimisseaduse § 85 IGikele 2 keeldub PTA Setomaa valla
Gldplaneeringu pohilahenduse ja KSH aruande eelndu kooskdlastamisest ning esi-
tab alljargnevad ettepanekud Uldplaneeringu pohilahenduse tdaiendamiseks selliselt,
et see vastaks planeerimisseaduse § 75 I0ike 1 punktides 28 ja 31 satestatud uldpla-
neeringu Ulesandele ning maaparandussisteemi reguleeriv vork ja maaparandussis-
teemi eesvoolud oleks kantud joonis(t)ele, samuti seletuskirjas oleks kajastatud
maaparandussilisteemidest tulenevaid ndudeid piisavalt ja proportsionaalselt.
1.Peatikis 4. Vaartuslikud alad ja piirangud alapeatikis 4.14. Vaartuslik péllumajan-
dusmaa taiendada tingimuse loetelu jargnevalt:

e Vaartuslikel pdllumajandusmaadel paiknevad maaparandussiisteemid tuleb hoida
korras ja tagada nende terviklikkus.

e Vaartuslikule pollumajandusmaale taastuvenergia tootmisalade kavandamisel tuleb
arvestada maa-alal paiknevate maaparandusslisteemi rajatistega, sealhulgas drenaa-
Ziga.

2.Alapeatikkides 4.15. Veeala ja 4.16. Kalda ehituskeeluvdédnd tuleb Uldistes
tingimustes viidata ka maaparandusseadusest tulenevatele piirangutele. Kui vee-
kogu on {htlasi maaparandussiisteemi eesvool vai riigi poolt korrashoitav Ghisees-
vool, siis rakenduvad veekogule ka

maaparandusseadusest ning selle rakendusaktidest tulenevad kitsendused (MaaParS §
47 - § 50, § 53).
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Tehnilise taristu kaardil on infokihina
maaparandusslsteemid kajastatud,
mis annab llevaate olemasolevast
olukorrast.

1.Tingimused lisatud tépsustatud so&-
nastuses.

2.UP on liles ehitatud selliselt, et iga
teema kajastub vaid Uhes peatlkis,
kuna info kordamine ei ole
otstarbekas. Kogu UP info on
omavahel labipdimunud ning sellisel
juhul tekiks vaga palju korduseid.
Seega oleme iga teema jaoks leidnud
Uhe konkreetse ptk, kus seda
kajastame. Naiteks ptk-is 3 on antud
kohalikust kontekstist tulenevad
uldised reeglid maakasutusele ja
ehitustegevusele. Kuid
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3.Peatliki 5. Tehniline taristu alapeatikis 5.1.2. Tee tuleb viidata ka maaparan-
dusseadusest tulenevatele piirangutele (MaaParS § 47 - § 50, § 53). Lisaks tu-
leb tingimuste loetelus tdaiendada sademevee kogumise ja ara juhtimise kavanda-
mise punkti jargnevalt:

e Koondatud sademevete juhtimine maaparandusslisteemi rajatistesse on lubatud
vaid Pdllumajandus- ja Toiduameti loal vdi kooskdlastusel.

4. Alapeatlikis 5.2.3. Sademevesi markida, et maaparandussiisteemi maa-alale
hoonestuse planeerimisel tuleb leida sademevee ara juhtimiseks muu lahendus, kui
immutamine. Seda seetdttu, et maaparandusslisteemid on rajatud endistele loodusli-
kult liigniisketele aladele, kust vesi ara ei imbunud ega valgunud ja maaviljeluseks so-
biva niiskusreziimi saavutamiseks tuli liigvesi maaparandusslisteemi rajatistega
eemale juhtida. Samuti tuleb arvestada, et valjaspool maaparandussisteemi ko-
gutud sademevee maaparandussiisteemi juhtimisel tuleb taotleda MaaParS § 53 Ig 1
kohane luba ja arvestada MaaParS § 53 Ig 8 kohase vdimaliku eelneva maaparandus-
sisteemi rekonstrueerimise vajadusega.

5.Alapeatikis 5.2.4 Maaparandusslisteem kajastada, milliste tegevuste kavandami-
seks on vaja maaparandusseadusest tulenevat luba vOi kooskdlastust. Need tege-
vused on maaparandussiisteemi reguleeriva vorgu maa-alal vdi maaparandussis-
teemi eesvoolu kaitsevodndis ehitamine, kaeve-, [bhkamis- ja puurimistéé tege-
mine, maaparandusslisteemi voi selle eesvoolu kaitseldigu veetaseme reguleeri-
mine, istanduse rajamine, maaparandussisteemi maa-alale heitvee immutamine
ja maaparandussiisteemi eesvoolu, kuivenduskraavi voi kuivendusvorgu maa-alusesse
torustikku lisavee juhtimine. Lisavesi on valjastpoolt maaparandussisteemi koon-
datud vesi, mis juhitakse maaparandussiisteemi eesvoolu voi kuivenduskraavi voi
kuivendusvOrgu maa-alusesse torustikku.
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laiemapdhjaline teemavaldkond,
nagu maaparandusstisteemid on
kajastatud tehnovorkude teema all,
kus on esitatud sellest
konkreetsest valdkonnast tulenevad
piirangud. Mujal ptk selle teema
kordamise vajadust ei nae, va
vaartuslikud pollumajandusmaad,
kuhu soovisite seada téiendavad
lisatingimused.
3.Maaparandusslisteemiga seotud
piirangutele viitame vaid Uhes ptk,
milleks on 5.2.4, mujal ei ole see
asjakohane.

Nimetatud tingimus on lisatud ptk
5.2.3.

4.Esimene tingimus on tapsustatud
sOnastuses lisatud.

Teine tingimus on integreeritud ptk
5.2.3 viimasena esitatud tingimuse
juurde.

5.Tingimus lisatud. Mdiste on lisatud
moistete ptk.
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6.Alapeatlikis 5.2.9.2. Paikeseenergeetika tuleb viidata ka maaparandusseadusest tu-
lenevatele piirangutele. Pdikeseparkide kavandamisel tuleb arvestada maa-alal paik-
nevate maaparandusslisteemi rajatistega, sealhulgas drenaaziga (MaaParS § 47 - §
50).

7.Tulenevalt planeerimisseaduse § 75 I6ike 1 punktist 28 tuleb lldplaneeringu joonis-
tele kanda maaparandusslisteemi maa-alad, nende eesvoolud ja riigi poolt kor-
rashoitavad Uhiseesvoolud, mis seavad maakasutusele ja ehitustegevusele olulisi pii-
ranguid.

Kdesoleval hetkel on maaparandust kajastatud ainult Gldplaneeringu avalikus
kaardirakenduses Tehnovorgud osas. Juhime tahelepanu, et maaparandussisteemi
kaardikihid ,eesvool" ja “maaparandusvork® on kaardirakenduses kill olemas, kuid
pole tehtud vahet eesvooludel ja riigi poolt korrashoitavatel eesvooludel. Maaparan-
dusvorgu, eesvoolude ja riigi poolt korrashoitavate eesvoolude

kihtide markimisel voiks kasutada eristavaid varve.

Palume peale Setomaa valla Uldplaneeringu, selle jooniste ja/vdi lisade taienda-
mist esitada Uldplaneeringu pdhilahendus ja KSH aruande eelndu uuesti koosko-
lastamiseks vastavalt planeerimisseaduse § 85 Idikele 1.

1. Juhime Teie tahelepanu, et maaparandussisteemi maa-ala maaparandussea-
duse téhenduses on maatulundusmaa, millel paikneb niiskusreziimi reguleeriv vork.
Maaparandussiisteem voib paikneda ka muu sihtotstarbega maal. Maakasutuses on
oluline, et maaparandussiisteemi maa-alale ei oleks maaratud muud otstarvet kui pol-
lumajandusmaa (pdllukuivendus) voi metsamaa (metsakuivendus). Muul maal paiknev
maaparandussilisteem voi selle osa peab séilitama vee lébilaskmisvoime.

2. Maaparandusslisteemi maa-alal ja eesvoolu kaitsevdondis sihtotstarbe voi kasutu-
sotstarbe muutmine, muu ehitise ehitamine, mis ei ole maaparandusslisteemi osa, li-
savee juhtimine maaparandussiisteemi valjastpoolt maaparandussiisteemi maa-ala,
heit-, sade- vdi muu vee juhtimine drenaazi maa-alale ning I0hkamis-, puurimis-,
kaeve ja muu selline t66 pinnases tuleb omavalitsuse poolt saata kooskdlasta-
miseks PMA-le. Avatud eesvoolu kaitsevédnd, mille valgala pindala on kimme
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6.Tingimus kajastub
maaparandusslisteemide ptk all,
taiendava teema alla lisamine ei lahe
kokku UP loogikaga.

7.Alad on lisatud tehnilise taristu
joonisele. Véljapakutud jaotuse
alusel on objektid joonisel
kajastatud.

1.Teadmiseks voetud, kuid juhime
Teie tahelepanu, et MPS infokihi jargi
asuvad mitmed MPS objektid katastri
jargi tootmis-, elamute vm
otstarbega maa-aladel. Seega ei saa
ka UPs anda MPS alasid tingimata
sellise maaratlusega, vaid peab
sailima Uldistusvdimalus ning
paindlikkus, sh véimalus
arengumuudatusi ette ndha. UP on
pikaaegne strateegiline dokument.
Uldiste tingimuste all on nende
aspektidega arvestatud.
2.Teadmiseks voetud, kuna pohimote
tuleneb Gigusaktist, siis seda eraldi ei
ole valja toodud, kuna Gigusaktiga
tuleb niiehknaa arvestada.
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ruutkilomeetrit vdi rohkem, ulatub eesvoolu mdlemal kaldal 15 meetri kaugu-
sele. Avatud eesvoolu kaitsevoond, mille valgala pindala on alla kiimne ruutkilo-
meetri, ulatub eesvoolu mdlemal kaldal 12 meetri kaugusele. Kollektoreesvoolu kait-
sevddnd ulatub kollektori telgjoonest mdlemale poole kiimne meetri. Tiheasustusega
alal ulatub avatud eesvoolu kaitsevédnd modlemal kaldal seitsme meetri kaugu-
sele.

Sealjuures tuleb arvestada, et kui eelnimetatud tegevused maaparandussiisteemi
maa-alal on véltimatud ja antud tegevusega ei ole vdimalik sdilitada maaparan-
dussiisteemi sihipdrane toimimine, tuleb olemasolev maaparandussiisteem mber
ehitada.

3. Setomaa valla lldplaneeringu eskiislahenduse ja keskkonnamoju strateegilise hin-
damise aruande eelndu

kaartidel ,Vaartused ja piirangud" ning ,Maakasutus" puudub maaparanduse hoiua-
lade tahistus. Ilma maaparandussiisteemide maa-ala maaranguta Uldplaneeringus
ja kaartidel ei teki maaomanikul arusaamist piirangutest muu ehitise rajamisel
maaparandusslisteemide alale.

PMA soovib, et Setomaa valla Uldplaneeringus voetakse arvesse ja kajastatakse (lal-
toodut.

1. Uldplaneeringu lahteseisukohtades peaks pdhieesmaérkidena arvestatud olema
Pollumajandusameti tegevusvaldkonda jaavate teemadega (liigvee &ra juhtimine
maatulundusmaalt, vaartuslike pdllumaade sailitamine). Pdllumajandusameti jaoks on
oluline, et lldplaneeringu koostamise llesannetena ja ldhteseisukohana oleks nimeta-
tud olemasolevate maaparandussiisteemide toimimist tagavate meetmete maara-
mine (ststeemide tervilikkuse sailitamine).

Kui planeeritavale maa-alale jaab maaparandussisteeme, siis peab ka planeerin-
gus olema nendele tahelepanu pddratud — maaparandussisteemid peavad olema ka-
jastatud nii joonistel kui ka seletuskirjas.

2. Uldplaneering peaks kajastama jargmistest nduetest tulenevat:

Maa sihtotstarbe muutmine (ka kinnisasja Umber kruntimine, jagamine,
Uhendamine, liitmine voi eraldamine) Vastavalt maaparandusseaduse § 48 Ig 1
(uues maaparandusseaduses § 51 Ig 1) tuleb maaparandussisteemide maa-alal
sihtotstarbe muutmine kooskdlastada PMA-ga.
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3.K0ik piirangud on UP koostamise
ajal nédhtavad UP rakenduses, kus
saab erinevaid teemakihte korraga
vaadelda. PDF joonistel pole
tehnilistel pohjustel voimalik kdiki
infokihte kuvada, oleme teinud
valiku, et kajastame vaid kihte, mida
UPga kehtestame v mis omavad
olulist illustreerivat moju.

Hiljem, kui UP on kehtestatud, saab
vastavaid kihte Maa-ameti vm
avalikus rakenduses ajakohastena
vaadelda.

1.Vajalikud valdkonnad kajastuvad
Ulesannete tabelis.

UP pohieesmark on maakasutus ja
ehitustingimuste maaramine,
Pdllumajandusameti valdkonnad on
tdiendavad teemad, mida UPs
kéasitletakse vastavalt UP
tapsusastmele.

2.UP ei tsiteeri seadusi, kuna need
on UPst sdltumatult kohustuslikud ja
taitmiseks kdigile kdikide tegevuste
labiviimisel. Samuti vdivad seadused
UP kehtimise jooksul muutuda.



https://gis.skpk.ee/portal/apps/webappviewer/index.html?id=99bea0ea46d74d08bca256a3d5fd1f67

Muu ehitise ehitamine maaparandussiisteemile Vastavalt maaparandusseaduse
8§ 47 Ig 1 (uues maaparandusseaduses § 50 Ig 1) tuleb maaparandussiistee-
mide maa-alale muu ehitise ehitamine kooskdlastada PMA-ga.

Lisavee juhtimine maaparandussiisteemi

Tulenevalt maaparandusseaduse § 47 Ig 1 (uues maaparandusseaduses § 53)
ja Vabariigi Valitsuse 29.11.2012 maaruse nr 99 ,Reovee puhastamise ning heit- ja
sademevee suublasse juhtimise kohta esitatavad nduded, heit- ja sademevee reostus-
nditajate piirmaarad ning nende nduete taitmise kontrollimise meetmed" § 5 Ig 8 on
lisavee (nt heit- vOi sadevee) juhtimiseks maaparandusslisteemi voi selle koosseisu
kuuluvasse vooluveekogusse vajalik saada kooskdlastus Pdllumajandusametilt.
Maaparandushoid

Tulenevalt maaparandusseaduse § 45 Ig 2 ja 3 (uues maaparandusseaduses § 44 Ig
2) ei tohi maaparandusslisteemi omanik maaparandushoiutdid tehes takistada
veevoolu maaparandusslisteemis ega kahjustada keskkonnaseisundit, maaparan-
dussilisteemi vOi selle toimimist. Maaparandushoiutdédele esitatavad nduded on keh-
testatud pollumajandusministri 25.07.2003 ma&arusega nr 75 ,,Maaparandushoiutto-
dele esitatavad nouded".

Maaparandussiisteemi (ehitamine ja) rekonstrueerimine

Vastavalt maaparandusseaduse § 7 Ig 1 (uues maaparandusseaduses § 12 Ig
1) tuleb enne maaparandusslisteemi ehitusprojekti koostamist esitada P&lluma-
jandusametile maaparandusslisteemi projekteerimistingimuste taotlus. Vastavalt maa-
parandusseaduse § 5 Ig 1 (uues maaparandusseaduses § 8 Ig 1) loetakse ka maapa-
randussisteemi rekonstrueerimine ehitamiseks.

Looduskaitseseadusest tulenevad piiranguvoondid (pdhikaardile kantud vee-
kogu piirist arvates)

Viited seaduse punktidele

Veeseadusest tulenev veekaitsevoond

Viited seadusele.

Eesvoolu kaitsevoond

Uus maaparandusseadus hakkab kehtima 1. jaanuarist 2019. Uue maaparandus-
seadusega kehtestatakse eesvooludele kaitsevoénd, mille ulatus maaratakse maaru-
sega.

Maarusega kehtestatakse maaparandussiisteemi eesvoolude ja nendel paiknevate
maaparandussusteemi keskkonnarajatiste kaitsevdoondi ulatus tulenevalt eesvoolu

SKEPAST [ &| PUHKIM

Setomaa valla Uldplaneering

Seega késitleb UP neid teemasid
Uldiselt, viidates Uldiselt seadusele,
mitte selle punktidele.

Vajalikke kitsendusi ja piiranguid
kajastame UP joonistel vastavalt
vajadusele. Arvestada tuleb, et UP
lahendus (maakasutus) laheb
kehtestamise jargselt Maa-ameti
kaardile ning seal saab ajakohaseid
kitsendusi koos lahendusega
vaadata. UP kajastab kitsenduste
osas vaid koostamise hetkeseisu ning
see on taustainfoks.

Seaduse muudatused votame
teadmiseks.
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thlbist ja valgala suurusest ning kehtestatakse kaitsevodéndis tegutsemise kord. Maa-
rus on alles koostamisel ja vaga tdendaoliselt valmib see enne planeeringu vastuvot-
mist.

Viited seadusele.

3. Vaartuslik péllumajandusmaa 3.Vaartuslike pdllumaj.-maade puhul
Vaartusliku pdllumajandusmaa maaramiseks ja kaitseks on juba aastaid koosta- | VOetakse UP kdigus VPM maakonnap-
tud seaduse eelndu. Uldplaneeringu koostamine ja menetlemine on pikk ning aega- laneeringust tulnud kiht ja tingimu-

o . . . sed aluseks ning seda tapsustatakse
noudev protsess. Kuigi kavandatav seadusemuudatus veel ei kehti, oleks hea

w . vastavalt kohalikele vajadustele.
teada, kus asuvad vadrtuslike Vaartuslikke pdllumajandusmaid tu-

pollumajandusmaade massiivid (VPMMM) ning millised kaitse- ja kasutustingimused leb vaadata piirkondlikus kontekstis
neile kehtima hakkavad. Kdik pdllumajandusmassiivid (PMM) pindalaga alates 2,0 | ning konkureerivaid maakasutusi ja
ha kaardistatakse ja kantakse loodavasse péllumajandusmassiivide registrisse. Neile huve silmas pidades. Vastavad otsu-
maéaéaratakse boniteet, mille pdhjal arvutatakse ka maakonna ja Eesti kaalutud sed langetab kohalik omavalitsus.
keskmine boniteet. Kdik PMM pindalaga alates 2,0 ha, mille boniteet Uletab

Eesti (vOi modningal juhul maakonna) kaalutud keskmist boniteeti on automaat-

selt riikliku tahtsusega vaartuslikud pollumajandusmaa massiivid (RVPMM) ja

nendele ehitamine ning maa sihtotstarbe muutmine on keelatud (on ka moned eri-

sused). Neid maid ei voi ka metsastada. Seda kdike hakkab jalgima Pdllumajandusa-

met.

KOV voib llejaanud poéllumajandusmassiivide kaardile kantud pollumajandusmaa

massiividest (mis ei ole riikliku tédhtsusega vaartuslikud pollumajandusmaa massiivid)

omal

aranagemisel veel omakorda mé&arata kohaliku téhtsusega pollumajandusmaa

massiivid (KVPMM). Need maaratakse lldplaneeringuga ja nendele ehitamist ning

metsastamist hakkab jalgima KOV.

RVPMM ja KVPMM kokku moodustavad vaartusliku pollumajandusmaa massiivid

(VPMM), mis kantakse vastavasse registrisse. Registrit hakkab pidama Pdllumajandu-

samet. Seaduse jargi maarab pollumajandusmaa massiivid PMA (sh riikliku tédhtsusega

vaartuslikud pollumajandusmaa massiivid), kuid praktilise t66 teeb PMK.

4. Koostatavate piirangut pohjustavate objektide kaartidele lisada maaparandussts- 4. Késitletakse UP tapsusastmes.
teemi rajatiste asukohad, mis selgitaksid kitsenduste asukohta. Uldplaneeringu

koostamisel pakkuda vélja, millised on ruumilise arengu pohimdtted ja suundumu-

sed maaparandushoiualadel, eelkdige
nendel aladel, kus kavandatakse maakasutuse ning ehitusdiguse muutmist.
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5. Palun hoida Pdllumajandusametit kursis Uldplaneeringu menetlemise erinevate
etappidega ja edastada planeeringu koostamisega seotud teave Pdllumajandusa-
meti VOru keskuse e-posti aadressil voru@pma.agri.ee.

01.01.2019 hakkas kehtima uus maaparandusseadus, millest tulenevalt muutusid
eelmiste nduete aluseks olnud paragrahvid.

Palume (ldplaneeringu koostamisel ja keskkonnamoju strateegilise hindamisel ar-
vestada ka eelmises kirjas valjatoodud looduskaitseseadusest tulenevate piiran-
guvoondite, veeseadusest tuleneva veekaitsevédndiga ning vaartusliku pdllumajan-
dusmaa maaramiseks ja kaitsmiseks

koostatud seaduse eelnduga.

Amet on tutvunud Setomaa valla Uldplaneeringu ldahteseisukohtade ja KSH
aruande eelndu

materjalidega elektrooniliselt valla https://setomaa.kovtp.ee/uldplaneering ja koos-
tootabelis olevate

muudatustega. Amet kooskdlastab Uldplaneeringu ja keskkonnamd@ju strateegilise
hindamise

aruande eelndu tingimustega ning ei esita tdiendavaid ettepanekuid voi vastuvéiteid.

Amet tutvus Setomaa valla veebilehel: https://setomaa.kovtp.ee/uldplaneering valja
pandud
dokumentidega ning ei esita antud etapil tdiendavaid ettepanekuid ega markusi.

1.Joogivee kvaliteet

Setomaa valla (hisveevargi ja -kanalisatsiooni vorgustiku rajamisel ja
rekonstrueerimisel soovitame tugineda Meremde, Mikitamae, Varska ja Misso valdade
Uhisveevargi- ja kanalisatsiooni arendamise kavadele. Arendamise kavad annavad
pohjaliku Ulevaate olemasolevast olukorrast, erinevatest arendusprojektidest ja nende
teostamise hinnangulisest maksumusest.

UVK arendamise eesméargiks on tagada liitunud klientidele kvaliteetne joogivesi ja
efektiivne reovee puhastamine, kindlustamaks looduskeskkonna (sh pdhja- ja
pinnavee) kaitset.

Uhisveevdrgi ja kanalisatsiooni ké&ttesaadavuse tagamine vdimalikult paljudele
elanikele peaks toimuma labi jargmiste tegevuste:

amortiseerunud Uhisveevargi ja -kanalisatsiooni torustike rekonstrueerimine;
amortiseerunud reoveepuhastite rekonstrueerimine;

amortiseerunud puurkaevpumplate rekonstrueerimine;
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5.Arvestame.

Kitsendustega arvestame UP vaja-
dustest lahtuvalt.

Taiendavaid tingimusi kirjas esitatud
ei ole, seega loeme lahenduse koos-
kdOlastatuks.

1.Votame teadmiseks ja vajadusel
arvestame UP koostamise k&igus
vastavalt vajadusele.
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vajadusel UVK siisteemide laiendamine.

Valla hajaasustusaladel, kus elanikkonna vahesuse ja suhteliselt hajali paiknemise tottu
ei ole Uhisveevargi ja kanalisatsiooni rajamine otstarbekas, soovitame kaasata elanikke
voimalikult palju hajaasustuse programmi, et tagada joogivee kattesaadavus ja
kvaliteedi parandamine ning reoveepuhastusslisteemide rajamine voi kaasajastamine.
2.Supluskohad

Supelrand on selleks tldplaneeringuga méaaratud ala veekogu aéares, mille pdhitilesanne
on inimestele puhkuse véimaldamine. Supluskoht on veekogu voi selle osa, mida
kasutatakse suplemiseks ning sellega piirnev maismaa osa, mis on tahistatud lldsusele
arusaadavalt.

Terviseameti andmetel ei ole Setomaa vallas Uihtegi veekogu, mille vee kvaliteeti oleks
hinnatud lahtuvalt sotsiaalministri 03.10.2019 maaruses nr 63 ,Nouded suplusveele ja
suplerannale 1 .“ esitatud nduetest. Supelranna ala ja arendustingimuste méaaramisel
tuleb lahtuda maéaruse nr 63 § 3 Ig 2-4 esitatud ndetest.

Maakasutuse kavandamisel tuleb arvestada, et tegevuste planeerimisel ei halvendata
seisu- ja vooluveekogude seisundit.

3.Liiklusmiira

Vélisdhus levivat miira reguleerib atmosfaaridhu kaitse seadus (edaspidi AOKS) ja mira
normtasemeid sama seaduse § 56 Ig 4 alusel kehtestatud keskkonnaministri
16.12.2016. a maarus nr 71 ,ValisGhus leviva mira normtasemed ja mirataseme
mootmise, maaramise ja

hindamise meetodid”, mis jOustus 01.02.2017. Setomaa valla territooriumil ei asu
keskkonna- ja tervisemojude seisukohalt kriitiliselt suure liikluskoormusega maanteid
ega toostusettevotteid.

Soovitame maédrata Setomaa valla maa-alal AOKSi § 57 jargsed miirakategooriad
vastavalt maakasutuse juhtotstarbele, et tagada liiklus ja té6stusmira siht- ning
piirvaartused.

4.Miira- ja saatetundlikud objektid

Amet ei soovita mira- ja saatetundlike objektide (elamud,

manguvaljakud, lasteasutused, koolid, hooldekodud) planeerimist teede lahedusse.
Uute teede projekteerimisel tuleb arvestada liiklusest tulenevate negatiivsete mojudega
ning et oleksid tagatud kehtivad miira-, 6husaaste ja vibratsiooni normid.

Uute sotsiaalobjektide (haridusasutused, tervishoiu- ja sotsiaalhoolekande asutused)
planeerimisel tuleb hinnata, millised piirkonnad ja keskkonnatingimused sobivad nende
rajamiseks. Vdimalusel markida sobivad piirkonnad (ldplaneeringu joonistele.
5.Tootmistegevuse negatiivsed méjud

Ameti varasemale kogemusele tuginedes juhime téhelepanu, et ka keskkonnasobraliku
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2. Arvestame UP koostamisel.

3. Seisukohaga arvestatakse UP
koostamise ja KSH labiviimise kai-
gus.

4. Seisukohaga arvestatakse UP
koostamise ja KSH labiviimise kai-
gus.

5.Uute ettevotete kavandamine on
Setomaa valla jaoks vaga oluline,
sest see loob tookohti ning vdimal-
dab ka elanikele paremaid tingimusi
(lisanduvad teenused, véimalused
jm). Ettevotted on vaga erineva ise-
loomu ja mdjuga ning Uldplaneerin-
gus ei kasitleta neid sellises tapsu-
sastmes, seega kui on vajadus, siis
planeeritakse tootmis- ja tundlikud
alad korvuti. Neile maaratakse Uldi-
sed pdhimdtted negatiivsete mdjude
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tootmise puhul vdivad tegevused, mida tehakse tootmisettevdtte territooriumil (kauba
vOi toorme toomine, ladustamine, suuremddduliste detailide kokkupanek voi
todtlemine, jadtmete ja valmistoodangu laadimine, valjavedu, karjaarid jm) osutuda
mura ning 6husaastet pohjustavateks. Tootmistegevuse mira on reeglina kaootiline ja
keeruline hinnata. Juhuslikud mirasindmused ja mira muutlik iseloom vdivad
lahipiirkonna elanikele p8hjustada hairinguid isegi siis, kui tdédstusmiira vastab
normtasemetele. Soovitame uutel maa-aladel mainitud olukordade teket ennetada ning
valtida tootmisalade ja miratundlike alade (eeskatt elamualade) kdrvuti planeerimist
ka siis, kui tegemist on keskkonnasdbraliku tootmistegevusega.

Amet on seisukohal, et miratundliku ala ja to0stusala vahele tuleks planeerida piisav
puhverala, mis leevendaks tootmisest pohjustatud negatiivseid (ka visuaalseid)
mdojusid ning tagaks mdiratundlikul alal (elamuala) normeeritud mira- ja valisdhu
saastatuse tasemed. Ohusaaste puhul peab arvestama mitmest saasteallikast tuleneva
voimaliku koosmdjuga. Puhverala voib olla kdrghaljastusega haljasala, ari- voi muu
miura suhtes mittetundlike hoonete ala.

6.Valgusreostus

Uute kergliiklusteede planeerimisel, kui need kavandatakse tiheasustusalade piirkonda,
tuleb arvestada vdimaliku valgusreostusega ja vajadusel kavandada leevendavaid
meetmeid. Samuti vOib tootmisterritooriumi turvakaalutlustel valgustatud alad
pohjustada hairingut.

7 .Kaitsevoondid
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leevendamiseks ja valtimiseks. Vaja-
dusel, kui tédpsustub kavandatava
tootmisettevotte iseloom, tuleb edas-
pidi igakordselt kaaluda keskkonna-
mdju hindamise (KMH) vajadust.

6. Seisukohaga arvestatakse UP
koostamise ja KSH labiviimise kaigus
lahtudes UP ldistusastmest, st an-
takse Uldised pohimotted valgusreos-
tuse valtimiseks. Konkreetsed val-
gustuslahendused antakse projekti
tasandil.

7.Voimalusel arvestame, kuid juhime
tahelepanu, et teatud olukordades on
tee kaitsevoondisse elu- ja Uhiskond-
like hoonete kavandamine p&hjenda-
tud (nt linnaehituslikult). Teest tule-
nevat negat. mdju on vdimalik ehi-
tuslike jm meetmetega leevendada.




6. | Tarbija-
kaitse ja
Tehnilise
Jarele-
valve
Amet

7. Paas-
teamet

72/ 136

POHILAHEN-
DUS
12.05.2021 nr
16-6/21-
05436-002

LS

31.01.2019 nr
16-6/18-2855-
004

POHILAHEN-
DUS
11.06.2021
7-5/881-11

ESKIIS
24.11.2020 e-
Kiri
04.02.2019
7-5/2017-22

Setomaa valla Uldplaneering

Tervist toetava ja parendava elukeskkonna loomisel soovitame lahtuda pShimottest, et
kaitsevoonditesse (riigimaanteed, kohalikud teed, elektriliinid jne) ei planeeritaks uusi
elamuid ega sotsiaalobjekte.

TTJA kooskolastab Setomaa valla Uldplaneeringu ja keskkonnamdju strateegilise hin- -
damise

aruande eelndu oma tegevusvaldkonna piires.

1. Palume Tarbijakaitse ja Tehnilise Jarelevalve Ametit ka edaspidi Setomaa valla ter- 1.Kaasame.
ritooriumi Uldplaneeringu koostamise ja keskkonnamdju strateegilise hindamise me-
netluses kaasata kui asjaomast asutust. Kontaktiks menetluses on info@ttja.ee

2.Palume raudtee dares asuvate lasteasutuste, valispordirajatiste (staadion) ja elamute | 2.Kaalume vajadust UP kaigus.
kruntide raudteepoolse kiilje piiramist aia v0i sobiva taimestikuga, et valtida laste ja

elamupiirkonnas ka loomade ootamatut sattumist raudteemaale.

3.Haljastuse osas palume mitte planeerida kdrghaljastust (puid sh viljapuid) rodbas- 3. Kaalume otstarbekust UP kaigus.
teele ldhemale kui 10 m darmisest rodpast, pohjusteks on nii tuleohutuse kui ka néh-

tavuse tagamise vajadus raudteel.

Paasteameti poolt osales Setomaa valla Gldplaneeringu ja keskkonnamdju strateegilise | -
hindamise koostamise protsessis Varska paastekomando pealik Raivo Kunst. Raivo

Kunsti hinnangul kaasati teda piisavalt ja Paasteameti poolt esitatud ettepanekutega

on arvestatud.

Kooskdlastan Paasteameti esindajana Setomaa valla tldplaneeringu ja keskkonnamaju
strateegilise hindamise aruande eelndu.

Paasteametil ei ole ettepanekuid Setomaa valla Uldplaneeringu esialgse lahenduse ja -
mdojude hindamise tdiendamise osas.

1.Meile teadaolevalt ei asu Setomaa valla territooriumil Ghtegi suurdnnetuse ohuga 1.Kajastame infot vastavalt Maa-
ega ohtlikku ettevdtet. Juhul, kui valla territooriumil tulevikus asuvad suurnnetuse ameti avalikule registri infole.
ohuga voi ohtlikud ettevotted tuleb maakasutuse planeerimisel ja ehitise projekteeri-

misel Iahtuda kemikaaliseaduses § 32 nduetest ning aluseks vdtta metoodika ,Kemi-
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LS

12.11.2018 nr
7.2-1/18046-1
04.02.2019

Setomaa valla Uldplaneering

kaaliseaduse kohase planeeringute ja ehitusprojektide kooskdlastamise otsuse tege-
mine". Metoodika on leitav Padasteameti kodulehelt: https://www.rescue.ee/et/kemi-
kaaliseaduse-32-juhendid

Uldplaneeringust ja muudest planeeringu juurde kdivatest materjalidest peab sel-
guma:

2. Olemas olevad riskiallikad (kaitised ja nende ohualad, lleujutusohtlikud alad, ohtli-
kud teeldigud ning raudteed ja muud sdlmed, kiirgusohtlikud objektid ja ohustatud
alad) ja nende mdju hinnang olemasolevale ning sellega arvestamise pdhjendus;

3. Planeeritavad riskiallikad ja nende mdju hinnang planeeritavale ning kaitsemeet-
med, mida rakendatakse.

4. Olemas olevad tuletdrje veevotu voimalused: kus on hiidrandivdrgustik, kus on te-
his- v0i looduslikust veekogust tagatud tuletdrje veevétu voimalus.

5. Piirkonnad kus ei ole tagatud tuletdrje veevarustus ning kus tuleb planeerimise/ehi-
tamise kaigus see lahendada.

Lisaks on vdimalik tldplaneeringus paika panna tdiendavad objektid, mille puhul on
vajalik koostada detailplaneering:

6. Suurdnnetuse ohuga voi ohtlikkus ettevottes muudatuste tegemine, mis ei ndua
detailplaneeringut;

7. Suurdnnetuse ohuga voi ohtlikku ettevotte voi nende ohualasse planeerimine, kui
tegemist ei ole tiheasutusaladega.

8.Kuna Setomaa vallal puudub riskianallls, siis arvestada uldplaneeringu ja keskkon-
namdju strateegilise hindamise koostamisel Louna-Eesti paasteala hadaolukordade
riskianalliliside regionaalse kokkuvottega (heaks kiidetud Louna-Eesti regionaalse krii-
sikomisjoni 13.11.2014 istungil). Samas soovitame teil koostada Pé&asteameti Louna
padstekeskuse metoodika alusel detailsem Setomaa valla riskianalls.

2-8.Kasitleme UPle sobivas tépsuast-
mes Uldiselt ning vastavalt UP vaja-
dusele.

1.Paasteamet selgitab, et Gldplaneeringus tuleb kindlasti ette ndha tuletdrje veevarus- | 1.Veevdtukohti saame Uldplaneerin-
tus, see on oluline tagamaks kohaliku elukeskkonna turvalisust. Siseministri m&&ruse | 9us kasitleda Gldiselt vastavalt UP
nr 17 ,Ehitisele esitatavad tuleohutusnduded ja nduded tuletdrje veevarustusele" § tapsusastmele. Ootame Padsteame-
541g 1, 2, 3 alusel on oluline masrata (ldplaneeringu seletuskirjas ja joonistel tu- | Gt Sisendit soovituste osas, kuidas

. ~ . - oy . N UPs veevotukohtade asukohti, juur-
letdrje veevodtukohtade asukohad, -juurdepaasud, -tlibid, -kitsendused ja tingimu-

e depaase jm vajalikku maarata. Mil-
sed rajamise kohustuse kohta. liste pohimotete alusel, arvestades et

tegu on Uldisema planeeringuga, kus
hooneid ei kavandata, vaid Uldised
maakaustuslikud alad.
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8. Muinsus-
kaitse-
amet
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POHILAHEN-
DUS
16.09.2021 nr
5.1-17.5/2779-
1

POHILAHEN-
DUS
13.08.2021
POHILAHEN-
DUS
24.05.2021 nr
1.1-7/2307-5

Setomaa valla Uldplaneeringu eelndud on planeerija ja Setomaa valla esindajatega
tihedas koostdds oluliselt tédiendatud ning sellesse on lisatud sisukas riikliku ja kohaliku
kultuuriparandi kasitlus.

Muinsuskaitseamet kooskdlastab Setomaa valla Uldplaneeringu ning Setomaa valla
Gldplaneeringu keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande.

Muinsuskaitseameti soovitus on tdiendada kultuuripdrandi kasitlust KSH p 7.10
»M0Oju kultuuriparandile® lk 77 ja tuua eraldi alaliigina vélja prognoositud arheoloogia
tundlikud alad.

Uhtlasi palume tiiendada KSH p 9.16 ,Leevendavate meetmete loetelu® |k 136 teist
IGiku ja lisada:

Prognoositud arheoloogiatundlikel aladel tuleb nii KMH kohustusega tegevuste
kavandamisel, detailplaneeringu algatamise korral kui ka 500 m2 suuremate
ehitiste kavandamisel Muinsuskaitseametiga kooskdlastada arheoloogilise uuringu
labiviimise vajadus.

MKA poolt edastatud arheoloogiatundlike alade kaardikiht.

Komisjon, tuginedes muinsuskaitseseadusele, otsustas:
jargnevate kommentaaride ja ettepanekute alusel:

1. palume tdiendada ptk 4 vaartused ja piirangud ning lisada: olemasolevad
hooned hoida voimalusel kasutuses voi kasutusest valjas olevatele leida (uus) sobiv
kasutusotstarve.

taiendada Uldplaneeringut

2a. palume tdiendada ptk 4.1 kultuurimadlestised ja lisada: Kultuurimalestised
naitavad piirkonna ja kultuurmaastiku ajaloolist mitmekesisust, seetdttu tuleb
edasises tegevuses (detailplaneeringu koostamisel, projekteerimistingimuste andmisel)
[ahtuda maélestisi sddstvast pohimodttest ning arvestada avaliku huviga.
2b.Kinnismalestise kaitseks on kehtestatud kaitsevoond, mille mdte on tagada
malestiste sailimine ajalooliselt valjakujunenud maastikustruktuuris ja malestist
vaarivas keskkonnas. Kui kinnismalestisele voi kaitsevoondisse soovitakse ehitada
vOi rajada teid, liine, trasse vm, tuleb kavandatav tegevus kooskdlastada
Muinsuskaitseametiga.

2c.Kultuurimalestistena kaitse all olevad hooned hoida vdimalusel
kasutusest valjas olevatele leida (uus) sobiv kasutusotstarve.

kasutuses voi
Hoonete algne
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KSH aruande peatiikki 7.10.1 ,Kul-
tuurimalestised™ on lisatud alapea-
tukk ,Prognoositud arheoloogiatund-
likud alad". Ei pea vajalikuks KSH
aruandes kasitleda neid alasid eraldi
peatlikis, sest kultuurimalestiste pea-
tikk kasitleb ka arheoloogiamalestisi
ja nende kaitset ning prognoositud
arheoloogiatundlikud alad on selle
teemaga otseselt ja sisuliselt seotud.
KSH aruande peattikki 9.1.6 (mitte
9.16) on taiendatud esitatud meet-
mega.

1.Kaardiinfo koos vastavate alale ra-
kenduvate tingimustega on UP
juurde lisatud.

1.Ptk 4 alguses kajastub juba UP kon-
tektsis sobivam tingimus: Voimalusel
sailitada vaartuslik objekt voi ala ole-
masoleval kujul vOi taastada selle
algne kuju ning leida sobilik kasutus-
viis.

2a.Lisatud.

2b.Lisatud.

2c.Tingimus kajastub UP jaoks sobi-
vas sOnastuses ptk 4 alguses Uldiste
tingimuste all, mis kehtib kdikidele
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valisilme sdilitada/taastada. Tagada imbruse heakord ja vaadeldavus.

3.eristada seletuskirjas selgemalt riikliku kaitse all olevaid kultuurimalestisi ja muud
(kultuuri)parandit.
Praegu on need omavahel labisegi - nt lk 26 on toodud ldised tingimused
kultuuriparandile.

4.soovitame lisada ptk 4 vaartused ja piirangud lause: XX sajandi arhitektuuri nimekirja
kuuluvate objektide lammutamise soovi korral teha koostdéd Muinsuskaitseametiga
eesmargiga anda ametile voimalus kaaluda objekti malestiseks tunnistamise
menetluse algatamise vajadust vOi kaasata amet juba malestiseks tunnistamise
ettepaneku saanud objekti edasisse saatusesse.

5. palume lisada kultuurivaartuslike tGksikobjektide hulka Beresje vanausuliste kalmistu
Beresje kiilas, KU 46501:002:0094.

6.soovitame taiendada uldplaneeringu seletuskirja Lisas 2 valjatoodud kultuuriparandi
liikide alusel, milles on eraldi valja toodud muistised (teadaolevad arheoloogiaobjektid,
mis ei ole kaitse all) ja parimuspaigad.

7.Muinsuskaitseamet on alustanud prognoosiva meetodina voimalike
arheoloogiatundlike alade anallisimist, valja selgitamist ning kaardile kandmist,
millega tuleb arvestada ehitustegevuse planeerimisel (nii KMH-d ol
detailplaneeringut ndudvate projektide kui ka 500 m2 suuremate ehitiste
kavandamisel).

Arheoloogiatundlike alade prognoos on aegandudev ning ei pruugi valmida enne
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vaartuslikele objektidele. Heakord ei

ole UP teema, vaid tuleneb valla hea-
korra eeskirjast. Vaadeldavuse kohta
on ptk 4 alguses toodud vajalik tingi-
mus.

3.K0ik ptk 4 alguses olevad tingimu-
sed kultuuriparandile on sobilikud
koikidele vaartuslikele kultuuripa-
randi objektidele hoolimata selle kait-
sest, seetdttu on need toodud ptk al-
guses. Riikliku kaitse all olevad ob-
jektid on toodud ptk 4.1 ja koik
muud jargnevate ptk-de all. Tingimu-
sed, mis on spetsiifilised vaid konk-
reetset tllpi objektile, on toodud
vastava ptk all, nditkes miljoovaar-
tusliku ala tingimused.

Meie hinnangul on ptk l&bimdeldud
ning loogiliselt struktureeritud.

4.Tingimus lisatud.

5.Lisatud.

6.Kajastame objektide nimekirja sel-
lisel kujul nagu see registrist on
saada. Kui MKA soovib info esitamist
muul kujul, palume meile tapne val-
miskujul nimekiri edastada.

7.Alad ning tingimus on lisatud
UPsse.
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Uldplaneeringu kehtestamist. Sellele vaatamata tuleb allpool valja toodud
leevendavad meetmed mitte kaitse all oleva arheoloogiaparandi sailimiseks juba
ennetavalt keskkonnam@ju hindamise aruandesse ja Uldplaneeringusse kanda.
Uldplaneeringu |k 26 teksti tdienduseks: Tuginedes nii varasemalt teada olevale infole
mitte kaitse alustest objektidest ning asjaolule, et arheoloogide, hobiotsijate ja
koduloohuviliste inimeste tegevus toob igal aastal juurde uut infot arheoloogiliste
paikade kohta, mida ei jouta kaitse alla votta, tuleb riigil ja kohalikul
omavalitsusel arheoloogiaparandi havimise valtimiseks tagada meetmed selle kaitseks
(MuKs § 76 Ig 1).

Muinsuskaitseamet on prognoosiva meetodina alustanud vdimalike arheoloogiatundlike
alade anallitsimist, valja selgitamist ning kaardile kandmist, mille abil on vdimalik
vahendada arheoloogiapdrandi havimise riski ehitustegevust kavandatavates kohtades.
Arheoloogiatundlikud alad esitatakse (ldplaneeringu kaartidel ning seletuskiri
Uldplaneeringu lisana. Kuna nimetatud info on ajas tdienev, siis edaspidi on
kavas arheoloogiatundlike alade  asjakohast infot kajastada loodavas
Muinsuskaitseameti veebirakenduses.

Leevendavad meetmed mitte kaitse all oleva arheoloogiapdrandi sdilimiseks: KMH
kohustusega tegevuste kavandamisel (kogu valla territooriumil, ka juhul kui KMH
noudest loobutakse) alati eelnevalt Muinsuskaitseametiga kooskdlastada
arheoloogilise uuringu labiviimise vajadus (MuKSi § 31 Ig 3);

e prognoositud arheoloogiatundlikel aladel tuleb kohalikul omavalitsusel kisida
planeeringu vO0i ehitise kavandamisel Muinsuskaitseameti arvamust arheoloogilise
uuringu labiviimise vajaduse kohta, kui: algatatakse detailplaneeringut; kaevanduse
vOi ehitiste alla jaava kaevatava ala pindala on enam kui 500 m2,

e Tagada nii Uldplaneeringus esitatud arheoloogiatundlikel aladel kui ka mujal
arheoloogiapdrandi avastamisel arheoloogiaparandi kaitseks muinsuskaitseseaduses
ette nahtud tegevused (vt § 31).

Muinsuskaitseamet teeb ettepaneku kohtuda Setomaa valla Gldplaneeringu koostamise
korraldaja, koostajate ja Rahandusministeeriumi regionaalhalduse osakonna
esindajaga, eesmargiga selgitada omapoolseid sisundudeid ja teha sisulist koost6od
Uldplaneeringu koostamise raames.

8a.Keskonnamdju strateegilise hindamise aruande eelndus on planeeringu moju
kultuuripdrandile kull kasitletud, kuid mitte riikliku kultuuripdrandi osas. Ptk ,Mdju
kultuuripdrandile” ja selle alapeatikk ,M0ju kultuurimalestistele” dubleerib
kultuurimalestiste koosseisu osas Uldplaneeringu Lisa 2, kus on kirjeldatud
kultuurimalestisi ja nendega seotud piiranguid ja tingimusi. Selline llevaade aga ei
vasta KSH aruande sisule.
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8a. Vastavalt KeH]S-ele tegeleb KSH
olulise keskkonnamdjuga. Kuna riik-

like kultuurimalestiste kaitse on digu-
saktidega (eelkdige MuKS) vaga hasti
tagatud, siis pohimotteliselt on valis-
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Keskkonnam@ju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse (KeH]S) § 40
Ig 6 kohaselt peab strateegilise hindamise aruanne sisaldama hinnangut eeldatavalt
olulise vahetu, kaudse, kumulatiivse, stnergilise, IGhi- ja pikaajalise, soodsa ja
ebasoodsa mdju kohta keskkonnale, /.../ kultuuripdrandile ja maastikele, /.../ ning
mdju prognoosimise meetodite kirjeldust.

8b.Uldplaneeringu lahendusel on mitmes teemavaldkonnas otsene puutumus riiklike
kultuurimalestistega. Nt on kavandatud uus kergliiklustee, mis labib Obinitsa kalmistut
ja kaabastega kaetud ala. Samuti Iabib Meremde-Kuksina kergliiklusteele asulakohta
reg-nr 13529. Meremae-Vinski kergliiklustee suunale jaab kalmistu reg-nr 13593.

SKEPAST [ &| PUHKIM

Setomaa valla tldplaneering

tatud olukord, kus nendele objekti-
dele vdiks avalduda oluline nega-
tilvne mdju seoses planeeringulahen-
dusega (see poleks seadusega koos-
kdlas). Kui Muinsuskaitseametil on
seoses kultuurimalestistega tahele-
panekuid planeeringulahenduse mit-
tevastavuse kohta digusaktidega, siis
palume see konkreetselt vélja tuua.
KSH kaigus on hinnatud UP lahen-
dust ja seatud tingimusi ning joutud
jareldusele, et malestiste sailimine ja
kaitse on tagatud. Dubleeriv osa on
KSH aruande ptk-st 7.10.1 eemalda-
tud. UP lisas 2 ei ole esitatud kultuu-
rimalestistega seotud piiranguid ja
tingimusi, seal on loetletud planee-
ringualal asuvad objektid.

8b. Kdigi teede ja tehnovorkude, sh
jalg- ja jalgrattateede asukohad on
UP-s esitatud pShimdttelisena (UP-le
vastavas Uldistatud tapsusastmes).
Edaspidi, jargmistes kavandamise
etappides, tuleb nimetatud malestis-
tega arvestada. MuKS ei valista ma-
lestisel ehitamist, aga millistel tingi-
mustel on see igal konkreetsel juhul
voimalik, vajab oluliselt tapsemat la-
hendust ja spetsiifilist anallitsi, mida
UP tapsusastmes ei ole vdimalik
teha. Voib eeldada, et toenaoliselt
ule/labi malestiste neid kergliiklusteid
ei kavandata voi kui seda tehakse,
siis arvestatakse sellega, et malestise
vaartus sailiks. Koostd6 ja lahenduse
kooskdlastamine Muinsuskaitseame-
tiga on sel juhul elementaarne. KSH
aruande ptk 7.10.1 on vastavalt
taiendatud.
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8c.Selleks, et tdpsustada kohti, kus seni teadmata arheoloogiaparandi esinemise toe-
ndosus on suurem ja et neis piirkondades oleks vdimalik kaeve- ja ehitustéodel
ennetavaid meetmeid kavandada arheoloogilisele kultuurkihile sattumiseks, on
Muinsuskaitseamet prognoosiva meetodina alustanud v&imalike arheoloogiatundlike
alade anallilsimist, valja selgitamist ning kaardile kandmist, millega tuleb ar-
vestada ehitustegevuse planeerimisel (nii KMH-d voi detailplaneeringut ndudvate pro-
jektide kui ka 500 m2 suuremate ehitiste kavandamisel). Kuna arheoloogiatundlike
alade prognoos on aegandudev ning ei pruugi valmida enne Uldplaneeringu kehtesta-
mist. Leevendavad meetmed mitte kaitse all oleva arheoloogiaparandi sailimi-
seks kantakse Uldplaneeringusse ning Uldplaneeringu kaardil esitatakse arheoloogia-
tundlikud alad 2021. aasta seisuga, kuhu planeeringu voi ehitise kavandamisel tuleb
kohalikul omavalitsusel kiisida Muinsuskaitseameti arvamust arheoloogilise uuringu la-
biviimise vajaduse kohta.

Komisjon, tuginedes muinsuskaitseseadusele ja planeerimisseadusele, otsustas:
tagastada Setomaa valla Uldplaneeringu keskkonnamdju strateegilise hindamise
aruanne taienduste tegemiseks, analillsida UGldplaneeringu lahenduse mdju riikliku
kultuuriparandi objektidele.

9. taiendada ja muuta Ik 77 teksti: Setomaa valla territooriumil on registreeritud kokku
222 kinnismalestist

(vt tdpsemalt UP lisa 2): 92 - 19 ajaloomélestist; - 185 arheoloogiamaélestist (valdavas
enamuses kaapad, kuid ka asulakohad, kalmistud jm); - 6 ajaloolist looduslikku
puhapaika (malestise liigi lisamise menetlus pooleli); 2 ehitismalestist (Varska ja Saatse
Oigeusu kirikud); - 16 kunstimalestist kinnismalestisena (ristid hauatadhistena,
ausammas, lae -ja seinamaalid Saatse kirikus). Riikliku kaitse alla olevaid
muinsuskaitsealasid, arheoloogilisi leiukohti, tehnikamalestisi, todstusmalestisi ja
UNESCO maailmapéarandi objekte ning veealuseid malestisi valla territooriumil
registreeritud ei ole.

10. soovitame lisada Muinsuskaitseameti poolt koostatud looduslike plhapaikade
nimekirja Lisa 2 koosseisu.

Juhul kui peatlkis “Muistised ja parimuspaigad” nimekirjas on lautsipuid, mis pole
nimekirjas esindatud, lisada ka need looduslike pthapaikade nimekirja.
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8c. Vastav info on kajastatud KSH
aruande ptk-s 7.10.1. Kui tegevuste
kavandamisel arvestatakse UP-s sea-
tud tingimustega, siis ei ole olulise
negatiivse mdju avaldumine arheo-
loogiaparandile tdendoline. Teave on
KOV-ile arvestamiseks tegevuste/ob-
jektide edasisel kavandamisel, sh on
soovitav vajadusel teha ametiga
koostood.

9. Tapsustatud andmetel on kultuuri-
malestiste registri jargi seisuga
21.06.2021 Setomaa vallas 221 kin-
nismalestist, sh 184 arheoloogiama-
lestist. Kuna viidatud seisuga ei ka-
jastu ajaloolised looduslikud pthapai-
gad registris (ei sisaldu nimetatud
221 objekti hulgas), siis on see info
margitud eraldi lisa 2 ptk 8.7.

Sellist kinnismalestise kategooriat
nagu looduslik pihapaik ei eksisteeri,
pigem on need objektid arheoloogia-
malestistena voi kaitstava looduse
Uksikobjektina kaitse all.

10. Arvestatud. Lisa 2 on taiendatud
Muinsuskaitseameti poolt koostatud
looduslike puhapaikade nimekirjaga
(eraldi peatlikis). MOlemasse pea-

tlkki on lisatud, et nende objektide




79/ 136

ESKIIS

Olles tutvunud avalikul vdljapanekul oleva Setomaa valla ldplaneeringu
eskiislahenduse ja keskkonnamdju strateegilise hindamise aruandega, on MKA
jareldusel, et varasemalt saadetud ettepanekutest hoolimata pole (U]
eskiislahenduses ja KSH hindamise aruandes malestisi ja kultuuripdrandit laiemalt
ning piisavas mahus kasitletud. Vajalik on eraldi ,Muinsuskaitse™ peatuki lisamine,
kuhu MKA juhendist Iahtuvad anallitsid ja valjundid koondatakse.

Ettepanekud UP eskiislahendusele
1. UP seletuskirja peatikis 4 (Va&artuslikud alad ja piirangud) vélja toodud uldisi
tingimusi kultuuriparandile tuleb tdiendada. Peatlikis 4.1. (Kultuurimalestis) valja
toodud napisOnaline viide malestiste kaitset reguleerivatele seadustele ja
kultuurimalestiste registrile ei ole MKA hinnangul piisav. Lisaks korrigeerida alapeatuki
nime, digesti on ,Kultuurimalestised".
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vahel on seos. Me ei pea Oigeks sa-
made objektide dubleerimist erineva-
tes nimekirjades (seda on erineva ta-
sandi kultuuriparandi objektide puhul
juba niigi ja see tekitab Uksjagu se-
gadust), vaid soovitame Muinsuskait-
seametil luua selge ja kdigile arusaa-
dav sisteem.

Oleme muinsuskaitse teemasid kasit-
lenud, kuid UP jaoks vajalikus tép-
suastmes ehk Uldistatuna nii nagu
omavalitsuse hinnangul see Setomaa
UP raames vajalik on. Juhime MKA
téhelepanu, et UP raames teostavad
tegevused on suuresti paika pandud
UP hanke raames ning juhul kui
MKA-I on téna taiendavate (le-
sannete labiviimiseks vajadus, siis
tuleb MKA endal need tegevused labi
viia ning vajalik sisend digeaegselt
edastada. Juhime tahelepanu, et UP
koostamine on olnud pikemat aega
teada ning tana on protsess juba
poole peal, labi viiakse avalikustamisi
ning koostd6d, mistbttu ei saa uue
olulise info lisamisega I6putult
oodata. Vajalik sisend tuleb MKA-I
anda lahikuudel.

1. Taiendavad tingimused, mis on
eraldi UPga mé&aratud, on késitletud
ptk-is 4 ning on meie hinnangul UP
vajadusi ja tapsusastet arvestades
piisavad.

Riikliku kaitse all olevad objektid on
riiklikult kaitstud, UPga neile tdienda-
vaid tingimusi ei seata ning tapsem
kasitlemine pole vajalik, kuna UP an-
nab selles osas Uldised suunised.

PS4 4
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2.Malestised naitavad piirkonna kultuurmaastiku ajalist mitmekihilisust, mistottu
tuleb planeerimisel ldhtuda malestisi saastvast pdhimottest ning arvestada nende kui
avaliku vaartusega (Muks § 3 Ig 7). MKA juhendis
https://www.muinsuskaitseamet.ee/sites/default/files/content-
editors/Arhitektuur/uldplaneeringu_koostamise_juhend_muinsuskaitseamet_03.02.20
.pdf

on suuniseid ja ettepanekud, kuidas planeerimisel kultuuriparandit kasitleda ning selle
erinevate osadega ruumi kasutamisel ja kujundamisel arvestada.

3.Muuhulgas on juhendis (Lisa 1, lk 14) kirjas soovitus kasitleda kultuurimalestisi tabeli
vormis vOi nimekirjana, kus oleks margitud malestise seisund, kasutusfunktsioon,
leevendused, kavandatavad tegevused, kusjuures malestisi vOib ka liigiti grupeerida.
Sellise anallisi abil on vdimalik hinnata planeeringuga kavandatavate maakasutuse
sihtotstarvete voimalikku moju pérandile ning naha ette

leevendavad meetmed negatiivse moju ara hoidmiseks. Tabeli koostamisel on
vajalik teha koostddd MKA maakonnandunikega.

4.Malestistel ja nende kaitsevodndites majandamisel tuleb paratamatult lahtuda
muinsuskaitseseadusest, kuid tabel (kuhu on kantud tegevused ja
leevendusmeetmed) on abivahend, mida jargides saab paremini planeerida tegevusi,
nii et malestiste sailimine maastiku ajalise  mitmekihilisuse naitajana ning
arheoloogiamalestiste puhul arheoloogilise kultuurkihi teabemahukus ajalooallikana
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Tapsemalt lahendatakse iga objek-
tiga seotud teemad asukoha ja kon-
tektsipOhiselt.

Kehtivatele digusaktidele me viitame
Uldiselt, eraldi punkte me valja ei
too, kuna seadused kehtivad Glimus-
likult ja nendega tuleb arvestada ka
siis kui neid UPs kajastatud pole.
Ko&ik alad ja objektid, mida pealkirjas
tahistatakse on toodud ainsuses, see
on lldine seletuskirja vormistuslik la-
henemine.

2.Uldise pdhimdttena oleme UPs sel-
lega arvestanud ning seda ka valja
toonud ptk 4. MKA viidatud juhis on
UP kontektsis liialt detailne. Oleme
UPs strateegiliselt kultuuripdrandiga
arvestanud ning andnud Uldised tin-
gimused kuidas edaspidi ruumi ku-
jundamisel selle valdkonnaga arves-
tada. UP iseloomust tulenevalt ei ole
moistlik selle teemaga MKA juhise
tédpsuastmes tegeleda, sest UP on
strateegiline ning pikalt ette vaatav
planeering ehk ta peab andma Uldi-
sed suunad.

3.Soovitus ei ole UPs asjakohane,
sest UP on lildisem ning strateegiline,
andes paindlikud tingimused. UP ile-
sanne ei ole olemasolevat olukorda
jaadvustada, vaid anda ettevaatavad
ning Uldised pohimotted edaspidiseks
arenguks.

4.UP koostamise tddplaani hulka sel-
lise tapsuastmega t66 ei kuulu. Vaja-
dusel on MKA-| endal véimalik see
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on kdige paremini tagatud.

5.Arheoloogiamalestiste puhul on lisaks riigi kaitse all olevatele arheoloogiamalestistele
maastikul palju juba avastatud voi eeldatavat arheoloogiaparandit, mis pole riikliku
kaitse all, kuid mida tuleb samuti ruumilisel planeerimisel silmas pidada, et
kultuurmaastiku ajalise mitmekihilisuse sdilimine oleks tagatud ka edaspidi. UP
seletuskirjas (lk 23) on toodud valja alad, kus

arheoloogiamalestiste kontsentratsioon on tihe ning seetttu on ka arheoloogiliste
leidude ilmsikstulemise tdendosus suurem. Nende aladega arvestamine on vajalik, kuid
selliseid alasid vdib vélja tuua veelgi (naiteks Miikse kila, pdhjendus viidatud allpool).
6.Lisaks kaitse all olevatele malestistele on Setomaa vallas kultuurimalestiste
registris arvel 36 muistist (suurem osa nendest on asulakohad). Teada on teateid 258
erinevast arheoloogiaobjektist, mis pole kaitse alla joudnud. On teada konkreetsetele
objektidele parimuslikke teateid vGimalikest muististest, mida pole joutud maastikul
kontrollida, looduslikke pihapaiku ning hobiotsijate poolt

avastatud uusi vGimalikke muistiseid.

Mitte kaitse all olevad looduslikud plihapaigad edastab MKA eraldi kirjaga.

7.UP koostamise kaigus tuleb teadaolevate ja vdimalike arheoloogiliselt vaartuslike
alade maaratlemiseks analllsida arhiiviandmeid, leiuteateid ja muid ajalooallikaid
(kohanimed, ajaloolised kaardid, geoloogiline andmestik jms). Analllsi eesmark on
margilistele muististele sailimistingimuste maaratlemine ja alade piiritlemine, kus
kaevetdodde eel (ehitamine, kaevandamine jms) tuleb labi viia arheoloogilised
uuringud maastikul. Arvestades asjaolu, et arheoloogiaparandi paiknemist sellisel
moel on analiiisitud vaid Uksikutes UP-des, siis annab

Muinsuskaitseamet sel korral Setomaa valla UP jaoks esmase sisendi ise. Selles osas
palun votta Ghendust MKA arheoloogiandunikuga.

Ajaliselt ei ole MKA-I vdimalik arheoloogiapdrandi prognoosi ldhikuude jooksul
koostada. Kuna prognoos vBib valmida pérast UP Rahandusministeeriumile
heakskiitmiseks esitamist, siis palume planeeringusse lisada jargmised viited, mis
tagavad arheoloogiaparandiga arvestamise:
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materjal kokku panna ning anda sel-
les osas oma panus kui on soov selle
teemaga tapsemalt tegeleda.

5.Voétame teadmiseks.

6.Meie saame UPs kajastada vaid
seda infot, mis on ametlik ning avali-
kes andmebaasides kajastuv (mh
peab kaardil kujutamiseks olema info
ruumiandmete kujul). Koik tdienda-
vad valdkonnad, mida MKA soovib in-
fona UPs kajastada, tuleb anda meile
UP jaoks vajalikul kujul, mis peavad
sisaldama ruumiandmeid. Juhime ta-
helepanu, et vastav info tuleb esitada
meile hiljemalt kooskdlastamise etapi
jooksul, et jouaksime selle lahen-
dusse sisse viia enne vastu votmist.

7.Saame info lisamist UPsse kaaluda,
kui see meieni digeaegselt toimeta-
takse. Info peab meieni joudma
kooskolastamise faasi jooksul.
Juhime tahelepanu, et me ei saa
UPsse lisada Teie polt vélja toodud
tingimusi kui meil ei ole teada vasta-
vad alad. Tigimuste lisamist ja nende
tapset sOnastust saame kaaluda pa-
rast alade esitamist.
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Tuginedes arheoloogiaparandi analllsile ja lahtudes asjaolust, et arheoloogide,
hobiotsijate ja koduloohuviliste inimeste tegevus toob igal aastal uut infot
arheoloogiliste paikade kohta juurde, tuleb:

1) KMH kohustusega tegevuste kavandamisel (ka juhul kui KMH ndudest loobutakse)
alati eelnevalt Muinsuskaitseametiga  kooskdlastada  arheoloogilise  uuringu
labiviimise vajadus (MuKSi § 31 Ig 3);

2) prognoositud tdené&olistel arheoloogiaparandirikastel aladel kisida eelnevalt
Muinsuskaitseameti seisukohta arheoloogilise uuringu lébiviimise vajaduse kohta kdigil
juhtudel, kus Uldplaneering naeb ette detailplaneeringu koostamist.

8.MKA tuleb kaasata mh kaevandusloa menetlusse ka sellisel juhul, kui ala vahetus
laheduses on palju kultuurimalestisi, mille sailimist tegevus vdib mdjutada. Naiteks
Miikse kiilas rajatakse liivakarjéar vahetult malestiste rohke ala korvale, mis
mojutab maélestiste valjakujunenud keskkonna s&ilimist. Samuti véib mdnel puhul
kaevandamine kaasa tuua veereZiimi muutused, mis

voivad kahjustada veesidusaid malestisi (nt ohvriallikad). Seetdttu tuleb malestiste
laheduses kavandatavate suuri maastikku muutvate projektide puhul MKA-d teavitada.

9. UP kaartidel ,Piirkondlikud ehitustingimused" ja ,Maakasutus" pole kujutatud
kultuurimalestisi ja parandkultuuri objekte. Lisada need kihid.

10.Ettepanekud KSH aruandele

KSH aruandes mdoju kultuuriparandile péris pikalt kirjeldatud. Lk 17 tuleb
arheoloogia osa tdiendada samaga, mis UP puhul vélja toodud:

Lisaks kaitse all olevatele malestistele on Setomaa vallas kultuurimalestiste
registris arvel 36 muistist (suurem osa nendest on asulakohad). Teada on teateid 258
erinevast arheoloogiaobjektist, mis pole kaitse alla joudnud. On teada konkreetsetele
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8. Kaevandamisloa taotlemise me-
netluses on otsustajaks Keskkon-
naamet, mitte KOV ega UPst tulene-
vad reeglid. Seega Kui MKA soovib
olla kaasatud kaevandamisloa me-
netlusse, tuleb MKA-| péérduda loa
valjastaja poole, et vajalik koostdo ja
teavitamine omavahel kokku leppida.
KOV ei ole kaevandamisloa menet-
luse vastutav isik.

9.UP pdf kaartidel me vastavat infot
ei kuva, sest tegu ei ole infokihti-
dega, mida me UP raames kehtes-
tame. Need infokihid hakkavad ajas
muutuma ning me ei soovi neid UP
lahenduses kajastada. Vastavat infot
saab UP koostamise kaigus vaadata
rakenduses, kus saab vajalikke kihte
sisse ja valja llilitada ning koiki tee-
masid (iheaegselt kaardil kuvada. UP
kehtestamise jargselt saab ajakohast
infot avalikest andmebaasidest vaa-
data.

10.Vt p 6 vastus.
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objektidele parimuslikke teateid vdimalikest

muististest, mida pole joutud maastikul kontrollida, looduslikke plihapaiku ning
hobiotsijate poolt avastatud uusi vdimalikke muistiseid. Mitte kaitse all olevad
looduslikud plhapaigad edastab MKA eraldi kirjaga.

1.Setomaa valla Uldplaneeringu koostamisel tuleb Idhtuda riikliku kaitse all
olevatest kultuurimadlestistest ja nende kaitsevoonditest. Malestised naitavad
piirkonna ning kultuurmaastiku  ajaloolist  mitmekihilisust, = mistdttu  tuleb
planeerimisel ldhtuda malestisi sdastvast pohimdttest ning arvestada avalike
huvidega. Malestisi imbritseva kaitsevodéndi mote on tagada malestise sailimine
ajalooliselt valjakujunenud maastikustruktuuris ja malestist vaaristavas keskkonnas,
véltida malestist ja Umbritsevat keskkonda kahjustavaid tegevusi. Ouealadest
valjapoole jaavate malestiste puhul tuleb tagada igaiihe vaba juurdepaas malestisele
paikesetousust loojanguni (muinsuskaitseseadus § 26 Ig 2).

2.Malestiste nimekiri on kattesaadav Kultuurimalestiste riiklikus registris, millel on
olemas ristkasutus Maa-ameti pohikaardiga (vt register.muinas.ee). Vastavalt
muinsuskaitseseaduse § 25 Ig 3 on kinnismalestiste kaitsevodnd 50 meetri laiune
maa-ala malestise valiskontuurist juhul, kui ei ole maaratud teisiti. Malestisel ja
malestise kaitsevodndis kehtivad muinsuskaitseseadusest (§ 24 ja § 25) tulenevad
kitsendused. Muuhulgas on Muinsuskaitseameti ning linna- ja vallavalitsuse loata
kinnismalestisel keelatud kinnistute piiride muutmine ja kruntimine, maakasutuse
sihtotstarbe muutmine, teede rajamine ja remontimine, kaitsevootndis teede,
kraavide ja trasside rajamine ning muud mulla- ja ehitust6od.

3. Planeeringualale jaavate maa-alaliste arheoloogiamalestiste (asulakohad, maa-
alused kalmistud, kalmed, muistsed pdllud jms) véliskontuurid on ndhtaval Maa-ameti
pohikaardil kultuurimélestiste  kihil.  Klsimuste korral palume (hendust votta
Muinsuskaitseameti kartograafia nounikuga (kalle.lange@muinsuskaitseamet.ee).

4. Kultuurimalestiste riikliku registri andmetel jééab Setomaa valla territooriumile 687
malestist, neist 185 arheoloogia- ja 481 kunstimalestist. Ehitismalestistest asuvad
Setomaa vallas Varska digeusu kirik ja Saatse digeusu kirik.

5.Kultuuriparandi kasitlemisel lahtuda 2018. a Rahandusministeeriumi koostatud
juhises ,Nouandeid Uldplaneeringu koostamiseks™ ptk 4.7.
https://planeerimine.ee/static/sites/2/uldplaneeringu_juhis_final.pdf

Juhime tahelepanu, et malestiste kasutuses hoidmine ja kasutuseta malestistele
uue funktsiooni leidmine peaks olema uldplaneeringus kasitletav teema.
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1.Arvestame UP tdpsusastmes.

2.Votame teadmiseks ja arvestame
UP t&psusastmes.

3. Vétame teadmiseks ja arvestame
UP t&psusastmes.

4. Votame teadmiseks ja arvestame
UP tdpsusastmes.

5. Votame teadmiseks ja arvestame
UP tdpsusastmes. UP annab aladele
vaga Ulldised ja paindlikud maakasu-
tuse otstarbed, liiga tapseid funkt-
sioone pole motet maaratleda.
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6. Kultuuriparand ei ole vaid Muinsuskaitseseaduse alusel kultuurimadlestiseks | 6.Arvestame lahtuvalt kohalikest va-
tunnistatud objektid ja alad vaid kultuurivaartuslik keskkond laiemalt. Vt | jadustest ning kasitleme vajadusel
Ulemaailmse kultuuri- ja loodusparandi kaitse konventsioon Artikkel 1 (RT II | UP tépsusastmes.

1995, 10, 53), Euroopa arhitektuuripdrandi kaitse konventsioon Artikkel 1 (RT 1II

1996, 36, 133) ja Arheoloogiapdrandi kaitse Euroopa konventsioon Artikkel 1 p 3 (RT

IT 1996, 36, 134). Oluline on kultuuriparandi sdilimise ja kattesaadavuse (juurdepddsu)

tagamine. Korrastatud ja hoitud kultuurivaartused loovad paremat ja atraktiivsemat

elukeskkonda, mis omakorda aitab kaasa Uldisele elukvaliteedi tdusule, loob todkohti,

elavdab majandust ja kasvatab piirkonna konkurentsivdimet. Oluline on
planeeringutega tagada ka soodsad eeldused ja vdimalused kultuuriparandi
sdilimiseks.

7. Uldplaneeringu (ilesanded on vastavalt Planeerimisseaduse § 75 Ig 1 p 16 ka | 7. Arvestame lahtuvalt kohalikest
miljoovaartuslike alade ja vaartuslike Uksikobjektide maaramine ning nende kaitse- | vajadustest ning kéasitleme vajadusel
ja kasutustingimuste seadmine. UP tapsusastmes.

Pakume Teile miljo6vaartuslike alade ja vaartuslike u(ksikobjektide maaramisel | Konkreetsemad arhiivimaterjalid,
alusmaterjaliks Muinsuskaitseameti poolt viimastel aastatel tellitud valdkondade | mida meil v8iks olla kasulik teada,
inventeerimisi ja analiiise. K3ik need on saadaval Muinsuskaitseameti arhiivis @ Palume meile edastada digitaalselt.
Pikk tn 2

Tallinnas ja valdav enamus digitaalselt Muinsuskaitseameti kodulehelt ja registritest,

sh:

Maaehituspdrandi andmekogu

https://register.muinas.ee/public.php?menulD=rehemaja&action=list

Matmispaikade register - https://register.muinas.ee/public.php?menulD=burialplace

Muistised ja parimuspaigad - https://register.muinas.ee/public.php?menulD=placeinfo

Militaarparand - https://register.muinas.ee/public.php?menulD=militaryheritage

20. sajandi vaartuslik arhitektuur -

https://register. muinas.ee/admin.php?menulD=architecture

8. 2007-2012 aastal viidi 1abi Kultuuriministeeriumi ja Muinsuskaitseameti eestvottel | 8.Kaalume UP koostamise ké&igus.
Eesti 20. sajandi vaartusliku arhitektuuri kaardistamise ja anallilsi projekt eesmargiga

kaardistada ning korraldada arhitektuuriparandi kaitset. Inventeerimise aruandes

juhitakse tdhelepanu ehitistele, mis vajavad riikliku kaitse alla vOtmist,

Muinsuskaitseameti poolt arvele votmist vOi omavalitsuste poolset kaitset. Vorumaa

20.sajandi arhitektuuri inventeerimise tdédga on

voimalik tutvuda:

https://register.muinas.ee/ftp/XX_saj._arhitektuur/maakondlikud®%?20ylevaated/voru

maa/vorumaa.pdf . Inventeerimise ajal asus osa praegusest Setomaa vallast

haldusterritoriaalselt PGlvamaal, sellele osale annab selgust Pdlvamaa 20.sajandi
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arhitektuuri inventeerimine
https://register.muinas.ee/ftp/XX_saj._arhitektuur/maakondlikud®%?20ylevaated/polva
maa/Polvamaa_ehitusparand.pdf.

Setomaa valla territooriumil asuvad jargmised vaartuslikud 20.sajandi arhitektuuri
inventeerimisel kaardistatud hooned: Obinitsa kiilas Kalju talu, Vommorski kiilas Piusa
piirivalvekordon, Meremae kiilas Meremde vallamaja, Napi klilas Luhamaa rahvamaja.
Lisaks hoonetele on vaartuslikuks 20.sajandi ehitiseks Obinitsa paisjarve Ulejooks.
Soovitame sdilitada ja hoida nende arhitektuurset vaartust labi Gldplaneeringus
miljoovaartuslikuks alaks voi vaartuslikuks iksikobjektiks tunnistamise.

9. Enamus maakondades on moni aeg tagasi tehtud ka vaartuslike maastike
teemaplaneeringud, mis peaksid olema (ldplaneeringute (heks sisendiks - need
eeldavad edaspidistes planeeringutes piiride tapsustamist ja kasutuskorra seadmist.
Paljud vaartuslikud maastikud on naiteks pdlised kilad ja mdones maakonnas on
moisastidamed vaartuslike maastike hulka loetud.

10. Muinsuskaitseamet juhib tdhelepanu jargmistele analliisimist vajavatele
teemadele ja vajadusele hinnata planeeringu elluviimisega kaasneda vodivaid mdjusid:
- erinevate ajaperioodide kultuurparandi kihistused ja nende vaartus. Vaartust voiks
omistada ajaloostindmustega véi kohapeal tuntud muistenditega seotud paikadele,
kultuuritegelaste elu ja tegevusega seotud paikadele, kohalikele inimeste
eneseteadvustamise ja samastumise kohtadele;

- voimalikud arheoloogiliselt vaartuslikud alad. Piirkondi, kus arheoloogiamalestiste
kontsentratsioon on eriti suur, tuleb arvestada malestistele sobiliku keskkonna
sdilitamisega ning asjaoluga, et muinas- ja keskaegsete asustuskeskuste |dheduses
voib olla veel leidmata kultuurivaartusi (asulakohti, kalmeid, rauasulatuskohti jms).
Malestiste rithmale sobilik keskkond on traditsiooniline ajaloolise asustusstruktuuriga
maastik;

- olemasolevad ja potentsiaalsed miljoovaartuslikud alad. Vaartuskriteeriumiteks
voivad olla nii tOGpilisus kui erilisus. Et maadrata kiladesse ehitamise ja
maakasutamise tingimused, soovitame anallilsida kilade valjakujunenud struktuuri
ja pidada oluliseks nende sailitamist. Oluliseks tuleb pidada vaartusliku miljééga
kilade krundi suurusi, hoonestuse ja kujundamise elemente, hoonestusstruktuuri ja
maakasutust. Uut hoonestust ja maakasutust tuleb sobitada vanaga olemasolevaid
vaartusi rikkumata. Vaartuslikud on piirkonnad, kus on alguparaselt sailinud
taluarhitektuuri, on jéalgitav ajalooline asustusstruktuur ja teedevork, traditsiooniline
maakasutus;

- ajalooliselt vaartuslikud objektid, sh hooned, monumendid, sillad, teed, tahised jne
ning nende sailimiseks vajalike tingimuste seadmine;
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9.Votame aluseks ja vajadusel tap-
sustame ning ké&sitleme UP-s.

10. Kaalume UP koostamise kaigus
ning kasitleme vajadusel neid teema-
sid UP vajadustest ja tdpsusastmest
lahtuvalt.
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- maastikupilt, sh vaated kultuurilooliselt olulistele objektidele, vaatekoridoride
maaratlemine;

- vaartuslike maastike piiride téapsustamine. Keskkonna kultuuristamisel varasemate
polvkondade t66 vaartustamine. Ajaloolise vaartusega on maastikumuster, kus voib
leida muinasaegseid, moisaaegseid, taluaegseid ja kolhoosiaegseid maastikke.
Olulised on maastikud, kus on kiviaiad, -vared, lahtised madalad kraavid, alleed,
veskite paisud, veskijarved jms.

- kultuurilise eripara sailimine talude planeeringutes, ehitistes, rajatistes, aedades,
parkides jm.

11. Taiendavate kisimuste korral palume poodrduda Muinsuskaitseameti VOrumaa
vaneminspektori poole.

Kokkuvottes tuleks planeerimisprotsessi kaigus analliisi tulemusel defineerida ning
esile tOsta konkreetse piirkonna identiteedi séilimise tagamiseks oluline osa
kultuuriparandist.

Muuhulgas palume kultuuripdarandi sailimiseks vajalike tingimuste ja eeldustega
arvestada ka teiste teemade/valdkondade planeerimise kdigus. Vajaduse ja soovi
korral oleme valmis planeerimisprotsessides osalema, sh téékoosolekutel.
Lennuametil puuduvad ettepanekud Setomaa valla tldplaneeringu
lahteseisukohtadele.

Lennuametile teadaolevalt ei ole valla territooriumil avalikus kasutuses olevaid
lennuvalju ega kopterivaljakuid. Samuti ei wulatu teadaolevate lennuvaljade
[ahiimbruse piirangupinnad valla territooriumile.

Kagu politseijaoskond on tutvunud Setomaa valla Gldplaneeringu lahtekohtadega ning
taiendavaid ettepanekuid ei ole. Soovime osaleda t66gruppides, kui arutusele tulevad
teemad, mis puudutavad transpordivorgustikku, riigikaitselist maa-ala, puhke- ja
virgestusalasid ning liikluskorralduse Uldiseid pohimotteid.

Kagu politseijaoskonna poolt soovime osaleda Setomaa valla (ldplaneeringu
koostamisel, et aidata kaasa turvalisema elukeskkonna loomisel.
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11.Vétame teadmiseks, teeme koos-
tood, kultuuriparandi sadilitamise
meetmed selguvad UP kéigus.

Ei ole 30 p jooksul vastanud.
Meeldetuletusele pole samuti 30 p
jooksul vastanud.

1.Kaasame koostd6 etappides.

1.Arvestame.
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Veteri- 13.07.2018 nr Kirja sisu on asutusesiseseks kasutamiseks. -

naar- ja

Toruas | 1.1-23/6410

met

-> jarg-

nevates

etappides

Polluma-

jandus-

ja Toi-

duamet

Veetee- ESKIIS 1. veeliiklusrajatistena  késitletakse rajatisi, mis on vajalikud veeliikluse | 1.Saame infot kaardil kuvada, kui

f’:?;;t_ 09.11.2020 nr | korraldamiseks. Antud kontekstis saab pidada Setomaa valla territooriumil iﬂ;ﬁf;‘:jziﬁa‘ﬁ“ava info vajalikul
6-3-1/2502 paiknevateks

nevates veeliiklusrajatisteks V&handu jée suudmes paiknevaid navigatsiooniméarke P35 V&handu

etappides sihi alumine paevamark ja P36 Vohandu sihi Ulemine p&evamérk. Tapsemat

Transpor- teavet uldplaneeringu alal asuvate navigatsioonimarke kohta saab Veeteede Ameti

diamet Nutimere rakendusest (https://gis.vta.ee/nutimeri) ning Navigatsioonimarkide

andmekogust (https://nma.vta.ee/). Ulalpool tulenevast palume lisada need

navigatsioonimargid joonisele nr 3 Tehniline taristu;

2. Setomaa valla (ldplaneeringu seletuskirjas lehekilg 76 on defineeritud | 2.Tapsustatud.
vaikesadam. Palume lisada definitsiooni selgituse, et Uldplaneeringu kontekstis ei

Uhti vaikesadama moiste sadamaseaduses tooduga.

3. margime, et vastavalt majandus- ja kommunikatsiooniministri 06. detsembri | 3.Teadmiseks voetud.
2002. a maaruse nr 26 ,Ehitustegevuse kord veeteel voi navigatsioonimargi vahetus

laheduses voi mojupiirkonnas" § 4 I6ike 1 jargi tuleb Veeteede Ametiga kooskdlastada

ehitustegevus navigatsioonimargi vahetus ldheduses ja selle mdjupiirkonnas.

LS Oleme  tutvunud Teie poolt saadetud Setomaa valla dldplaneeringu | -
17.01.2019 nr | lahteseisukohtade ja keskkonnamdju strateegilise hindamise valjatéétamise
6-3-1/31 kavatsusega ning teatame, et Veeteede Ametil ei ole taiendavaid ettepanekuid.
OMAVA-
LITSU-
SED
Rdpina POHILAHEN- - Ei ole 30 p jooksul vastanud,
vald DUS/ESKIIS/LS kaasatakse uuesti kooskdlastuse
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ESKIIS/LS

POHILAHEN-
DUS/ESKIIS/LS

POHILAHEN-
DUS
18.05.2021

nr 21-1/1523-1
ESKIIS
6.11.2020 nr
21-1/3193-1

1.Tuginedes planeerimisseaduse § 85 Ig 1 Voru Vallavalitsus kooskdlastab Setomaa
valla Gldplaneeringu ja keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande eelndu.

Voru valla rohevorgustik peaks moodustama Uhtse terviku naabervaldade
rohevorgustikuga, kuid kaardimaterjale vorreldes esineb kohalike omavalitsuste
piirialadel ebatépsusi. Seetdttu teeme ettepaneku rohevorgustikku Ghiselt planeerida.
Palun tehniliste kisimustega podrduda Voru valla Gldplaneeringu (Jirgen Vahtra
jyrgen@artes.ee) ja keskkonnamdju strateegilise hindamise (Alar Noorvee
alar@alkranel.ee) konsultantide poole.

1. Esitasite arvamuse andmiseks Setomaa valla Uldplaneeringu ja keskkonnamdju
strateegilise hindamise aruande eelndu.

Kuna rohevorgustiku tugialade ja koridoride ulatus vajab Setomaa valla ja Voru valla
piirialadel mitmes kohas Uhiselt tapsustamist, siis palume edastada vastavad
kaardikihid VOru vallavalitsusele toddeldaval kujul. Sellest tulenevalt palun
vastamise tahtaega pikendada kuni 18.06.2021.

AS Eesti Raudtee kooskdlastab muudetud Setomaa valla Uldplaneeringu ja KSH
aruande eelndu ning ei esita kaesolevas etapis tdiendavaid ettepanekuid ega
vastuvaiteid.

1. Lindora-Kolodavitsa-Koidula matka- ja terviserada ristub raudteega mitteluba-
tud asukohas. Juhime tahelepanu, et Uldplaneeringu joonisel ,Tehniline taristu®
(edaspidi joonis) on naidatud matka- ja terviseraja ristumine
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faasis.

1.Tapsustame RVd omavahelises
koostdos.

1.RV kiht edastatud.

Ei ole 30 p jooksul vastanud,
kaasatakse uuesti kooskdlastuse
faasis.

Ei ole 30 p jooksul vastanud,
kaasatakse uuesti jargnevas etapis.

1.Marsruuti on tapsustatud.
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raudteega asukohas, kus puudub nduetekohane raudteeilletuskoht ja raudtee Uleta-
mine ei ole seal lubatud. Mitte kavandada kdnesolevas asukohas matka- ja terviseraja
ristumist raudteega.

2. Koidula jaamahoone parkimisplatsist kuni Karisilla-Petseri teeni on joonisel
naidatud perspektiivne jalg- ja jalgrattatee, mis osaliselt paikneb ka raudteemaa
maalksustel. Juhime tdhelepanu, et kdnesolevas koridoris asuvad kohati raudtee
ja maantee rajatised vahetult kdrvuti ning nende vahele jaav ruum ei ole piisav uue
kdnnitee rajamiseks. Lisaks paiknevad seal olemasolevad tehnovdrgud ja -rajati-
sed. Palume lisada seletuskirja, et planeeritud jalg- ja jalgrattatee tapne asukoht
tuleb maarata tulevikus tdpsema planeeringu ja/voi projektiga vastavalt AS Eesti
Raudtee poolt valjastatud tehnilistele tingimustele ning valdkonnaga seotud normides,
standardites ja regulatsioonides satestatud nouetele.

3. Jooniselt puudub olemasolev avalik raudteellesdidukoht 18243 Niitsiku-Vom-
morski tee ja raudtee ristumisel.

4. Jooniselt puudub Valga-Petseri 600,2-601,4 km (93401:007:0448) katastritk-
susel asuv olemasolev kergliiklustee eritasandiline ristumiskoht raudteega (Valga-
Petseri raudtee 600,559 kilomeetril).

5. Jooniselt puudub Valga-Petseri 600,2-601,4 km (93401:007:0448) ja Koidula tGhen-
dustee (93401 :007:0440) katastriliksustel asuv olemasolev kergliiklustee eritasandi-

line ristumiskoht raudteedega (vastavalt Valga-Petseri raudtee 601,112 kilomeetril
ning Tartu-Koidula raudtee 83,741 kilomeetril).

6. Juhime tahelepanu, et joonisel néidatud Ulesdidukohad Koidula jaamas (vasta-
valt Valga-Petseri 601,445 km ja 604,276 km) on tehnoloogilised Ullesdidud ja
need ei ole avalikus kasutuses. Teeme ettepaneku eemaldada need Ulilesdiduko-
had jooniselt.

7. KSH aruandes on margitud, et Valga-Petseri raudteel reisirongiliiklust ei toimu.
Kdesoleval ajal toimub reisirongiliiklus Koidulast kuni Piusani.

8. Uleriigiline planeering Eesti 2030+ toob vélja, et regionaalne reisirongitihendus
peab toimuma Valga-Koidula liinil, perspektiivselt sdidukiirusega 120 km/h, mis aitab
oluliselt kaasa toimepiirkondade omavahelisele seostamisele (Voru-Antsla-Valga).
Voru maakonnaplaneering 2030+ loeb reisjateveo taastamist Valga-Koidula suunal
oluliseks prioriteediks ja toob valja, et kuigi planeeringu
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2.Lahendatakse projektiga, UPs
kajastame Uldiselt ning
pohimottelisena.

3.Lisatud.

4. Lisatud.

5. Lisatud.

6.Arvestatud ning eemaldatud.

7.Tapsustatud.

8.Seletuskirjas tapsustatud, joonisele
eraldi ei lisa kuna eraldi
reisirongiliiklust me ei kajasta
joonisel vaid naitame uldiselt
raudteed.
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LS
04.02.2019 nr
21-4/37-1

koostamise hetkel reisirongiliiklust Valga-Koidula suunal ei toimu, on otstarbe-
kas antud perspektiivse suunaga arvestada. Arvestades eeltooduga teeme ette-
paneku Valga-Koidula reisirongiliikluse taastamise perspektiiv kajastada ka uldpla-
neeringus.

9. Teeme ettepaneku lisada Uldplaneeringu seletuskirja, et lahtuvalt Vabariigi Va-
litsuse otsusest elektrifitseerida raudtee taristu on AS Eesti Raudtee alustanud
kontaktvorgu projekteerimise ettevalmistustédédega ning ehitus on kavandatud
aastatele 2023-2028. Ehitatakse vélja kontaktvork ja nende teenindamiseks va-
jalikud autotrafopunktid, autotrafopunktide ja kontaktvOrgu vahelised toitekaablid,
Ohuliinid, mastid jms rajatised raudtee elektrifitseerimise otstarbeks. Seoses eeltoo-
duga peab arvestama, et raudteemaale lisandub kitsendusi pdhjustavaid tehno-
vOrke ja rajatisi ning voib selguda valjapool

raudteemaad asuvate kinnistute koormamise vajadus kontaktvdrgu seadmete ja uute
elektriliinide rajamiseks. Voimalik kinnistute koormamise vajadus nende rajatiste tee-
nindamiseks selgub projekteerimise kaigus.

1. Uldplaneeringu koostamisel arvestada raudtee kaitsevddndiga, mille laius ja
piirangud on kehtestatud ehitusseadustiku §-s 73.

2. Hoonestusalade planeerimisel arvestada raudteeveeremist tulenevate mdjudega,
sh voéimaliku vibratsiooni ning miraga. Uute hoonestusalade rajamise korral raud-
tee vahetusse lahedusse ei vota AS Eesti Raudtee endale kohustusi keskkonnapara-
meetrite (mura, vibratsioon) leevendamiseks.

3. Rajatised, mis ei ole raudtee sihtotstarbeliseks kasutamiseks vajalikud ning
mille kogukdrgus on 30 m ja enam (nt tuulikud, mobiilimastid), tuleb kavandada selli-
selt, et nende kaugus raudtee kaitsevdondi piirist oleks vordne rajatise kogukor-
gusega. Tuuliku puhul tuleb masti kdrgusele lisada tiiviku laba pikkus.

4. Ndha ette meetmed takistamaks nii jalakdijate kui soOidukite sattumine raud-
teemaale valjapool ametlikke Ulekadigu- ja Ulesdidukohti.

5. Kajastada raudteemaal paiknevad avalikult kasutatavad teed (ténavad, kerg-
liiklusteed, parklad, platsid) ja raudteeiletuskohad.

6. AS-il Eesti Raudtee ei ole planeeritud perspektiivis Setomaa valla piires raudtee inf-
rastruktuuri laiendamist, mis nduaks tdiendava transpordimaa reserveerimist. Kdik
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9.Uldiselt lisatud.

1.Arvestame

2.Votame teadmiseks.

3.Kaalume UP kaigus

4.Kaalume ja kéasitleme UP kaigus
vastavalt selle tdpsusastmele.

5.Voimalusel kasitleme
uldplaneeringu tapsusastmes.

6.Votame teadmiseks.
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91/ 136

POHILAHEN-
DUS
22.07.2021

ESKIIS

LS

15.11.2019 nr
11-
4/2019/934-2

POHILAHEN-
DUS/ESKIIS/LS

POHILAHEN-
DUS/ESKIIS/LS

POHILAHEN-
DUS/ESKIIS/LS

POHILAHEN-
DUS/ESKIIS/LS

POHILAHEN-
DUS/ESKIIS/LS

voimalikud raudtee infrastruktuuri arendamist puudutavad tegevused jaavad raudtee-
maa kinnistute piiridesse.

Esitasite Eleringile paringu 30.06.2021 nr 7-5/1416 Tartu-Gulbene 330 kV Shuliini
osas. Tartu-Gulbene 330 kV dhuliin on iks vdimalik kaugem vOrguarengu perspektiiv.
Tana pole kindel, kas liin kunagi ehitatakse. Trassiuuringut koostatud pole. Praeguse
seisuga ei tundu, et liin hakkaks Setomaa valda ldbima, kuid midagi kindlat ei saa lu-
bada.

Voite Uldplaneeringus Tartu-Gulbene 330 kV dhuliini kajastada:

Peale Eesti eraldamist Venemaa elektrisisteemist ei saa enam kasutada Lati suunali-
seks transiidiks 330 kV liini Tartu-Pihkva L358. Seega on 2030+ perspektiivis vGima-
lik Eesti-Lati neljanda 330 kV Ulekandeliini ehitus. Uue (henduse rajamine on kavan-
datud suunal Tartu-Gulbene (lisatud joonis).

1.Kaesoleva kirjaga edastame Teile info Setomaa vallas Elering AS-le kuuluvate ole-
masolevate elektri-

ja gaasitaristu objektide kohta. Lisaks saadame olemasoleva taristu Shape failid (Lisa
1), mis vdimaldavad taristu kanda maakonna vektorkaardile.

2. Eleringi elektrivorgu muutusi Setomaa vallas planeeritud ei ole.
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Praeguse seisuga ei tundu, et liin
hakkaks Setomaa valda labima.
Plaan on hetkel nii dldine ja pika
perspektiiviga, et UPs pole mdtet
seda kajastada.

Ei ole 30 p jooksul vastanud,
kaasatakse uuesti jargnevas etapis.
1-2. Votame teadmiseks ja
arvestame Uldplaneeringus vastavalt
vajadusele.

Ei ole 30 p jooksul vastanud,
kaasatakse uuesti jargnevas etapis.

Ei ole 30 p jooksul vastanud,
kaasatakse uuesti jargnevas etapis.

Ei ole 30 p jooksul vastanud,
kaasatakse uuesti jargnevas etapis.

Ei ole 30 p jooksul vastanud,
kaasatakse uuesti jargnevas etapis.

Ei ole 30 p jooksul vastanud,
kaasatakse uuesti jargnevas etapis.
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1.Ettepanek on maarata RMK Orsava kiilastuskorralduslike objektide teenin-
dustsoonidega (telkimisalad, I6kkekohad, metsamaja, parklad, puhkekohad) seotud
maatiikid UP-s puhke- ja loodusliku maa-alana.

2.Poogandi jarve aarde on margitud perspektiivne veevotukoht. Looduslikest tin-
gimistest tulenevalt on sinna tuletdrje veevotukohta rajamine raskendatud, jérve vee-
tase on vaga muutlik ja kaldad jarsud. Ettepanek sinna veevotukohta mitte rajada.

3.Saadud kaardikihi alusel tegime anallilsi vaartuslike pollumaade paiknemise kohta
riigimaal.

Lisame kaardipiltide anallisi. Analldsis on 24 kaardipilti-kohta, mis on vaartus-
like pdllumaade kaardikihis. Selgub, et UP v&&rtuslike pdllumaade kihis on hulgaliselt
riigimetsa eraldisi, mis on metsamaa, olulises ulatuses looduslikult metsastunud
vOi RMK poolt metsastamisele voetud. Saame ndustuda kaardipiltidel 12, 14,
20-24 toodud maatlikkidel asuvate eraldiste arvamisega vaartuslike pollu-
maade hulka. Need maatlikid on reaalses pollumajanduslikus kasutuses ja an-
tud pikaajalisele pdllumajanduslikule rendile. Ettepanek
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Ei ole 30 p jooksul vastanud,
kaasatakse uuesti jargnevas etapis.

Ei ole 30 p jooksul vastanud,
kaasatakse uuesti jargnevas etapis.

1.Tapsustus kantud kaartidele.

2.Arvestatud ning kaardilt
eemaldatud.

3.Arvestatud ning kaardikihilt
ebavajalikud alad valja Idigatud.
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Eelseisukoht
18.03.2019
3-1.1/1069

LS
26.04.2019 nr
3-1.1/1383

teised-viidatud kohad vaartuslike pdllumaade hulgast vélja arvata.

1.Riigimetsa Majandamise Keskus (RMK) annab kdesoleva kirjaga kohalikule
omavalitsusele teada, et RMK soovib osaleda ja olla kaasatud Teie omavalitsuse
Uldplaneeringu koostamise etappides.

Materjalid ja teated palume elektrooniliselt saata e-kirjaga aadressile
rmk@rmk.ee. Samuti palume saata aadressile rmk@rmk.ee Maplnfo formaadis
Uldplaneeringu digitaliseeritud kaardikihid nende valmimisel.

1. Uhtlasi anname teada, et soovime olla kaasatud ka jargnevatel Setomaa valla
Uldplaneeringu koostamise etappidel. Palume lisada RMK kaasatavate nimekirja.
Materjalid ja teated palume elektrooniliselt saata e-kirjaga aadressile polva-
maa@rmk.ee. Samuti palume viidatud aadressile saata koik Uldplaneeringu kaar-
dikihid (MapInfo formaadis).

2.Metsaseaduse § 48 punkti 1 ja 2 alusel on RMK pdhililesanne Setomaa valla terri-
tooriumil asuva Keskkonnaministeeriumi, Kaitseministeeriumi ja Majandus- ja Kom-
munikatsiooniministeeriumi valitsetava riigimetsa majandamine. Riigimetsa majan-
damise eesmark on tagada metsa kui 6koslisteemi kaitse ja saastev majandamine.
Metsa majandamine on saastev, kui see tagab elustiku

mitmekesisuse, metsa tootlikkuse, uuenemisvdime ja elujdulisuse ning Okoloogi-
lisi, majanduslikke, sotsiaalseid ja kultuurilisi vajadusi rahuldava mitmekilgse
metsakasutuse voimaluse.

RMK on seisukohal, et Setomaa valla lldplaneeringu ja keskkonnamoju strateegilise
hindamise koostamisel peab olema arvestatud RMK pohiillesande taitmise voimalikku-
sega. Koik riigi maale seatavad maakasutuse voi metsade majandamise piirangud
peavad olema neis dokumentides kajastatud ja pohjendatud.

3.Samuti palume (ldplaneeringu seletuskirjas ja keskkonnamdju strateegilise
hindamise aruandes esitada metsamaale kavandatavad mittemetsamajanduslikel
eesmarkidel teostatavate tegevuste osas alternatiivide vordlused, sealhulgas kasitle-
des ka metsamajanduslikku tegevust.

4.RMK, riigimetsa majandajana, teeb ettepaneku - tdiendada keskkonnamoju
strateegilise hindamise aruannet, sealhulgas sotsiaal-majanduslikku hinnangut, sea-
tavate piirangute mdjude anallilisi peatlkiga. Mdjude anallilis peab kasitlema
Uldplaneeringuga maaratavate puhke-virgestusmaade, vaartuslike maastike,
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1.Votame teadmiseks.

1. Votame teadmiseks.

2.Vdimalusel arvestame, UP raames
on lisaks riiklikele huvidel ka
kohalikud vajadused, mida
vallavalitsus kaaluma peab.

3.Vajadusel kasitleme teemat
Uldplaneeringus Uldisel tasemel.

4. Arvestatakse léhtudes UP
tépsusastmest ja UP-ga
kavandatavast tegevusest ning
KeH]S-ega satestatud KSH
Ulesannetest.

Selgituseks: 1) Lahtuvalt KeH]S-e §-
st 40 ei hinnata KSH kaigus sotsiaal-
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asula-ehitiste kaitseks Ohusaaste-mira-tugeva tuule eest kaitseks, tuleohu vahen-
damiseks-leviku tokestamiseks maaratud metsade majandamist.

5.Uldplaneeringu dokumentides palume mérkida RMK poolt majandatavate metsade
osas, et lubatud on kdik raieliigid. Uksikasjalikud kavad puhke- ja virgestus-
maade, vaartuslike maastike, asulaehitiste kaitseks Ohusaaste-muira-tugeva tuule
eest kaitseks, tuleohu vdhendamiseks-leviku tokestamiseks koostatakse koostdos
kohaliku omavalitsusega. Selliste kavade koostamisel peame vajalikuks arvestada
metsade olemit, kasvutingimusi, vanuselist jagunemist ja neile aladele planeeritavate
taiendavate piirangutega metsade olemit ja koosseisu pikemas perspektiivis.

Setomaa valla Uldplaneering

majanduslikku mdju, vaid moju
inimese tervisele ning sotsiaalsetele
vajadustele ja varale. 2) Tuleb
juhtida tahelepanu, et RMK lheks
Ulesandeks on ka saastliku
rekreatiivse looduskasutuse
korraldamine riigimetsas, mistottu ei
ole asjakohane kasitleda puhke- ja
virgestusmaade maaramist riigimetsa
maale piiranguna RMK tegevusele.
Puhke- ja virgestusmaade
kavandamine avaldab positiivset
mdju inimese tervisele ja heaolule
(sotsiaalsetele vajadustele). 3)
Vaartuslikud maastikud on maaratud
maakonnaplaneeringutega voi mdne
muu varasema strateegilise
planeerimise dokumendiga ja need
vdetakse koostatavasse UP-sse iile.
Koostatava UP KSH-s ei ole
asjakohane hakata hindama
varasemate strateegilise
planeerimise dokumentidega
maaratud vaartuslike maastike mdju.
4) PlanS-i § 75 Ig 1 punktis 21
nimetatud UP ilesande taitmise
vajadust ja voimalusi hinnatakse KSH
kaigus ldhtuvalt sellest, kas UP
koostamise kaigus tekib vajadus
seada asula vdi ehitise kaitseks
piiranguid lageraielangi suurusele ja
raievanusele.

5.Kaalume uldplaneeringu
koostamisel.
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1. Kui tGldplaneeringuga kavandatakse senist metsamajandamise praktikat muuta, tu-
leb muudatusega hdlmatud maaomanikke kasitleda planeerimisseaduse § 76 16ike 2
kohaselt isikuna, kelle digusi planeering vdib puudutada ning §76 I0ike 4 kohaselt ka
teavitada. Teavitamine peab olema individuaalne.

2. Planeerimisseaduse § 75 Ioike 1 punkti 21 alusel ei saa planeeringuga lageraiet
keelata, saab seada piiranguid langi suuruse ja raievanuse osas. Lisaks eeldab seni-
sele metsanduslikule tegevusele piirangute seadmine Metsaseaduse § 23 1 alusel
metsaomanikega kokkuleppe saavutamist.

3. Planeeringute kaigus tehtud piirangute tulemusel tuleb omanikule saamata jaanud
tulu kompenseerida sarnaselt Natura alal tehtud piirangutele.

Tutvusime Setomaa valla lldplaneeringu eskiislahendusega ning vaatasime ule kdik
Riigi Kinnisvara omanduses olevad objektid. Kahjuks me ei joudnud eskiisi avalikul
valjapanekul oma motteid esitada, kuid palume meie ettepanekuid kaaluda.

1. Riigi Kinnisvaral on Setomaa vallas 18 kinnistut. Enamjaolt on kinnistud vajalikud
riigikaitse teostamiseks. Sellest lahtuval teeks ettepaneku Tuletdrje ja pumpla
(93401:007:0258, 93401:007:0187) kinnistud maarata riigikaitse maa-ala juht-
funkstiooniga alaks. Antud kinnistud toodavad vett riigikaitselastele objektidele ja
leiame, et oleks mdistlik maarata kinnistu juhtfunktsiooniks riigikaitsemaa. See tagab,
et tulevikus on vdimalik sinna ka mh riigikaitselisi objekte.
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1.Votame teadmiseks.

2.Votame teadmiseks, kuid Ghtlasi
lisame omalt poolt, et PlanS kasitleb
ka koiki muid tegevusi, mis on KOVi
jaoks vajalikud. Juhul kui avalikest
huvidest Iahtuvalt on vajalik
lageraiele piiranguid seada, siis saab
seda kokkuleppel maaomanikuga UP
raames teha.

3. Votame teadmiseks, kuid taies
mahus selle pdhimottega ei ndustu,
sest planeeringu kaigus seatavad
piirangud on vdga erineva ulatusega
ning ei ole ks-Uheselt vorreldavad
Natura aladega. UP kitsenduste
seadmisel kaalub KOV erinevaid
huve, proportsionaalsust jm aspekte.
1. Juhtotstarbed on maaratud kesk-
misest tihedamini asustatud piirkon-
dades, nt Varska alevikus ja suure-
mates kllakeskustes.

Maalises piirkonnas uldjuhul elamu-
maa maakasutuse juhtotstarbeid
maaratud ei ole, va tihedamates ja
suuremates kulakeskustes.

Muud juhtotstarbed (tootmine, ari,
Uhiskondlikud hooned, maetddstus,
riigikaitse jm) on valjapool suure-
maid keskusi maaratud.

Tuletdrje ja pumpla
(93401:007:0258, 93401:007:0187)
kinnistud naitame Uldplaneeringu
kaardil riigikaitse maa-alaks.
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2. Lisaks teeme ettepaneku muuta Kallaku (93401:007:0450) ja Kdlga kinnistu
(46801:002:0226) juhtfunktsioon muuta ari maa-ala ja tootmise maa-alaks ja Platsi
(93401:007:0449) elamumaaks.

Palume teil meid kaasata Uldplaneeringu koostamise protsessi kui huvitatud osapool.

1. Tuuleparkide rajamine

Tuuleparkide rajamisega kaasnev keskkonnamdju pole kaugeltki nii suur kui fossiilsetel
vOi tuumakditusel pohinevate elektrijaamade oma, kuid sellegipoolest kaasneb tuuliku-
tega erinevaid mdjusid, peamiselt maastiku muutus. Kogukonna aktsepteering sellistele
infrastruktuuri objektidele on suurem kui neil on vdimalik kaasa raakida, kuhu tuule-
pargid tulevad, ning kogukonnana neist ka reaalselt kasu saada. Kogukondliku energia-
tootmise toetamiseks on oluline, et Gldplaneeringutesse jaaks sisse piisav paindlikkus
tdpsemate uuringutega maarata elektrituulikute asukohad tulevikus. Seetdttu soovi-
tame, et Uldplaneeringu tasemel ei pandaks pikaks ajaks esialgse anallitisi pdhjal paika
liiga tapselt alasid, kuhu ei tohiks elektrituulikuid rajada. Tuulikute - ja salvestustehno-
loogiate areng ning kohaliku kasu arvestamise meetodite ja kogukonnaenergeetika vor-
mide areng vOimaldab tulevikus tuuleenergia tootmiseks kasutada ka selleks praegu
mittesobivaid alasid.
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2. Kallaku 93401:007:0450 maalk-
sus asub hajaasustusega alal, kuhu
ari juhtotstarvet lldplaneeringuga ei
ole hetke otstarbekas maarata. Seda
saab vajadusel hiljem arenguplaanide
selgudes tapsema kavandamise kai-
gus paika panna.

K&lga 46801:002:0226 juhtfunkt-
siooni muudame drimaaks.

Platsi 93401:007:0449 maaliksus
asub samuti hajaasustusega alal.
Piirkonnas on detailplaneeringuid
tehtud ja seal ei ole mitte Uhtegi ela-
mut jéénud. Leiame, et elamumaad
sinna reserveerida ei ole sobiv, kuna
piirkond on kujunenud piiritletust
teenindavaks é&ri- ja tootmismaaks.
Tootmise maa-ala voime laiendada
haarates sinna ka Platsi maaliksuse.

Votame arvesse ning kaasame Teid
UP protsessi.

1.Kaitseministeeriumi seisukohast tu-
lenevalt ei saa Setomaa valda thtki
tuulikut kavandada.
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Setomaa valla Uldplaneering

Nagu eelpool mainitud kaasneb tuuleparkide tulekuga meid Umbritseva ruumi muutus.
Tuuleparkide visuaalset aspekti ei saa aga kirjeldada ega vaartustada maastikuvaliselt.
Seeparast soovitame Uldplaneeringu faasis kaardistada ja kirjeldada maastikud teie val-
las, et siis tuulepargi arendusfaasis saaks visuaalset mdju korrektselt hinnata.

2. Paikeseparkide rajamine 2.0leme Setomaa valla paikesepar-
M&6dunud aastal suurenes méarkimisvaarselt paikeseparkide rajamine nii oma tarbeks kui ka ees- | Kide rajamise tingimused sGnastanud
mérgiga toota paikeseelektrit ildisesse vérku. See on véga tervitatav ning suurendab muuhulgas ka | Paindlikult.

regionaalset arengut, pakkudes kohapeal t60kohti ja tdiendavat sissetulekut ettevétetele ja majapi-

damistele. Soodustamaks kogukondlike paikeseparkide teket peame oluliseks, et seadused ja pla-

neeringud nende rajamist liigselt kitsendama ei hakkaks. Naiteks voiks paikeseparkide rajamine olla

lubatud ka valjapool tildplaneeringus maaratud tootmise maa-ala projekteerimistingimuste alusel kui

on taidetud teatud tingimused. Kuigi igas vallas tuleb kohandada vastavalt asukohale ja kogukonnale

sobivad tingimused, siis hea naitena toome valja vastava peatiiki sdnastuse Vinni valla Gldplanee-

ringust: ...

Loodame, et eelpooltoodud ettepanekud taiendavad tldplaneeringuid viisil, mis lubab sujuvalt ja

kogukondasid kaasavalt kasutusele vétta kiirelt arenevaid taastuvenergia tehnoloogiaid ja kogukon-

naenergeetika vorme.

1.Metsatervenduse Osaihingul on soov olla kaasatud Setomaa valla Uldplaneeringu 1.Arvestame, planeeringulahenduse

ja keskkonnamdju strateegilise hindamise koostamise protsessi. Metsatervenduse ja selle sobivusega Teie plaanidega
palume taiendavalt tutvuda.

Osathing (registrikood: 10224657) omab Setomaa vallas jargmiseid kinnistuid katast-

ritunnustega: 46503:005:0538; 46503:005:0539; 73201:001:0251.

Kdesolevaga anname ka teada, et soovime olla kaasatud Setomaa valla Uldplanee-

ringu koostamisse vastavalt planeerimisseaduse paragrahvile 76. Uhtlasi anname

teada, et soovime oma kinnistustel jatkata tavaparase metsamajandamisega metsa-

seaduse alusel.
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1.0U0 Metsagrupp soov olla kaasatud Setomaa valla tildplaneeringu ja keskkonnamdju

strateegilise hindamise koostamise protsessi. OU Metsagrupp omab Setomaa vallas

jargmiseid kinnistuid:
46001:002:0630
93401:007:0434

Voru maakond, Setomaa vald, Jaanimée kila, Kala
Voru maakond, Setomaa vald, Sipina kiila, Sopka

Kdesolevaga anname ka teada, et soovime olla kaasatud Setomaa valla Uldplanee-
ringu koostamisse vastavalt planeerimisseaduse paragrahvile 76. Uhtlasi anname
teada, et soovime oma kinnistutel jatkata tavaparase metsamajandamisega ja pollu-
majandusega seaduse alusel.

1.Taotleja taotleb temale kuuluval kinnistul Silla 1, V60psu kila, Setomaa vald, Voru
maakond (katastriliksus 46501:001:0235 registriosa 2970650) kallasraja sulgemist ja
sellest moodapaasu voimaldamist, vastavalt Keskkonnaseadustiku lGldosa seaduse §
39 Ig (2) alusel ja selle kandmist Setomaa valla Uldplaneeringule.

1.Palun arvestada UP koostamisel Varska alevikus Vaikuse tn 1 krundil elamumaa sih-
totstarbe voimalust.

1.KSH aruande peatlikis 7. Hinnang kavandatava tegevusega kaasnevale keskkonna-
mdojule, 7.3 ,M0ju rohevorgustikule®™(lk 57-58) kasitlevas punktis on valja toodud
jargmine; Tegevuste tapsemal kavandamisel hinnatakse rohevorgustiku toimivust
asukohapoOhiselt, sealhulgas raietega seonduvat metsateatiste menetlemise kaigus. Va-
jadusel voivad kohalik omavalitsus ja Keskkonnaamet nduda tdiendavat eksperthinnan-
gut, sh kavandatava raie vdoimaliku mdju osas rohevorgustiku toimimisele, arvestades
seejuures voimalikku koosmdju lahipiirkonnas toimunud ja kavandatavate teiste raie-
tega.

Antud juhul jaab ebaselgeks metsateatiste menetlemise kdigus rohevorgustiku toimi-
vuse asukohapohisel hindamisel eksperdi kaasamise ndue. Selguse huvides soovime
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Setomaa valla Uldplaneering

1. Arvestame, planeeringulahenduse

ja selle sobivusega Teie plaanidega

palume taiendavalt tutvuda.

1.Tegu on avalikult olulise piirkon-
naga ning ettepanekuga ei ndustu.
Kallasrada on vajalik hoida seal asu-
kohas labipaasetavana.

1. Tegu on hajaasustusega, kus on
paindlikud tingimused ning sinna me
eraldi elamuala otstarvet ei naita,
sest selleks pole vajadust.

1.Tingimus on sOnastatud Uldiselt
kdigi erinevate tegevuste jaoks, mis
voivad rohevorgustiku toimivust
ohustada, see ei kehti ainult metsa-
majandusele, millest tulenevalt
oleme tingimuse sdnastust ka veidi
tapsustanud, et see oleks selgem.
Kuna md&ju rohevdrgustikule selgub
siis, kui on teada tdpsem asukoht
ning tegevuse ulatus, iseloom, aja-
perspektiiv jm asjaolud, siis ei ole
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teada millistel juhtudel ja kaalutlustel rakendub eksperdi kaasamine ning millise vald-
konna vdi padevusastmega eksperti on mdeldud ning millisel juhul kaasab omavalitsus,
millisel Keskkonaaamet vdi maaomanik ning kelle kanda jaab ekspertiisi eest tasumine.
Sonastused millele ei jérgne selget selgitust on paraku sellised sdnakirjeldused mida
saab tdlgendada erinevalt ning varem voi hiljem tekitab erimeelsusi ja arusaamatusi
kdikidele osapooltele nii maaomanikule kui ka kohalikule omavalitsusele ja Keskkon-
naametile.

Metsamajandamine toimub vastavalt metsaseadusele ning metsa majandamise eeskir-
jale, kaitsealuste objektidega kattumisel lisaks looduskaitseseadusele ning kaitse-ees-
kirjades ja kaitsekorralduskavades satestatule. Metsa majandamine on metsa uuenda-
mine, kasvatamine, kasutamine ja metsakaitse, tegevus on jarjepidev ning koos-
kdlas rohevdrgustiku sailimise pdhimotetega.

Metsakasutuse-kasvatuse labiviimisel on kindlustatud taasmetsastumine ja rohevorgus-
tiku sidusus. Tapsustamata nduete lisamine jatab rohevdrgustiku alale jéédvad met-
saomanikud teadmatusse, on mitmeti mdistetavad ning tegelikult ka ei toeta ihtki osa-
poolt. Samuti soovime teada miks ei kaasatud vajalikke eksperte planeeringulahenduse
koostamisel kui eksperdi kaasamise vajadus oli etteprognoositav.

2.Uldplaneeringu seletuskirjas peatiikis 4. Vaartuslike alade ja piirangute punktis 4.18
~Mets" (lk 56-57) on Varska aleviku puhkemetsades metsamajandamisele seatud
jargmine tingimus ,Metsamajandamise tegevuste |abi viimisel arvestada ning ta-
gada selle piirkonna metsade kasutamine puhke-, marja- ja seenekorjamise tegevuste
jaoks".

Sama Uldplaneeringu sisupunkti osas on markus valjatoodud koostddtabelis, millele
olete vastanud, et saate anda lldplaneeringus Uldise pdhimdotte kuidas antud piirkonnas
on oluline arvestada ja tagada need mainitud metsa kasutamise viisid ning tapsemad
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antud etapis Uldplaneeringu raames
voimalik anda selle tingimuse kohta
tapsemaid suuniseid. Neid muutujaid
on vaga palju ning kui selgub kavan-
datav tegevus jm asjaolud, siis vas-
tav ametkond v&i omavalitsus hindab
kas eksperthinnang on vajalik ning
millisel viisil. Tapsemad asjaolud lepi-
takse siis vastavate osapoolte vahel
eraldi kokku.

Tegemist on Uldise tingimusega, mis
on vajalik rohevorgustiku sidususe
tagamiseks juhul kui tulevikus voi-
dakse kavandada tegevust, mis voib
seda ohustada.

Tingimuse uus sOnastus: Koik tege-
vused tuleb kavandada selliselt, et ro-
hevérgustik jééks toimima. Rohekori-
dori toimimist oluliselt mojutavate ja
seda muutvate tegevuste puhul tuleb
vajadusel leida asenduskoridor. Rohe-
vorgustiku toimivust hinnatakse asu-
kohapdhiselt ning kavandatava tege-
vuse tdpsemaid asjaolusid arvesse
vottes. Vajadusel vbéivad ametiasutu-
sed ja kohalik omavalitsus kisida
tdiendavat eksperthinnangut tege-
vuse vbimaliku méju kohta rohevor-
gustiku toimimisele, arvestades see-
juures voimalikku koosmdéju Idhipiir-
konnas toimunud ja kavandatavate
teiste tegevustega.

2.0leme Varska aleviku puhkemet-
sade tingimusi veelkord Ule vaada-
nud ning kaalunud ning oleme endi-
selt seisukohal, et tegu on olulise
puhkemetsa piirkonnaga, millel on
oluline avalik huvi. Oleme tingimusi
ning péhjendusi tdpsustanud ja lisa-
nud taiendavad selgitused, et antud
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tingimused selguvad konkreetses asukohas konkreetsete tegevuste elluviimisel ja neid
koosmdjus vaadeldes.

Peame oluliseks rohutada, et kitsendused peavad olema pohjendatud, proportsio-
naalsed ja Uheselt mdistetavad ning rakendatavuse aspektist tulenevalt mistahes sidu-
vad ja kohustuslikud kasutustingimused vdi piirangud peavad olema Uldplaneeringus
pohjendatud, kaalutletud ning sdnastatud selgelt ja kdigile osapooltele arusaadavalt
ning maaomanike huvisid kasitletakse teiste maaomanikega vodrdselt. Antud pii-
ranguid tuleb tapsustada ning koosmdjude vaadeldavused arusaadavamalt lahti se-
letada.

Palume Setomaa Vallavalitsusel arvestada kadesolevas kirjas esitatud markustega,
edastada vastused kirjas sisalduvatele kiisimustele ning hoida Valga Puu OU-d kursis
edasise menetlemisega.

Setomaa valla Uldplaneering

piirkond on olulise avaliku huvi ning
puhkevaartusliku kasutusega.

UP tapsusastmes me ei sea sinna
piirkonda tapsemaid metsamajandus-
likke piiranguid, kuna need soltuvad
erinevatest asjaoludest ning kavan-
datavatest tegevustest (nt raie ula-
tus, liik, asukoht, ajaline teostamine
jm), kuid juhime téhelepanu, et seal
asetleidvad metsamajandamise tege-
vused tuleb kohaliku omavalitsusega
koostdos paika panna sellisel viisil, et
puhkemetsa tagamine antud alal
oleks tagatud.

Vaartusliku puhkemetsa pdhjendus ja
tingimuse sonastus:

Vérska aleviku ning sanatooriumi
limbruses Véike-Rosna kiilas paikne-
vad piirkonna elanike ning kiilasta-
jate jaoks olulised puhkemetsad, mil-
lel on suur avalik huvi ning kbérge
puhkevéértus. Nende metsade puh-
keala kasutusotstarbe séilimine on
vajalik liihemas ja pikemas perspek-
tiivis, et tagada selle piirkonna puh-
kevoimalused ning turismi potent-
siaal.

TINGIMUSED VARSKA PUHKEMET-
SALE:

-Raieloa véljastamisel kisida tdien-
davalt kohaliku omavalitsuse arva-
must. Metsa majandamise planeeri-
mine toimub selles piirkonnas koos-
t66s omavalitsusega metsamajanda-
mise kava alusel, et tagada avalikes
huvides puhkemetsa toimimine.
-Metsamajandamise tegevuste labi
viimisel arvestada ning tagada selle
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1.Valga Puu OU (registrikood: 10600304) omab Setomaa vallas jargmiseid kinnistuid
(nimekiri lisatud eraldi).

Kdesolevaga anname ka teada, et soovime olla kaasatud Setomaa valla Uldplaneeringu
koostamisse vastavalt planeerimisseaduse paragrahvile 76. Uhtlasi anname teada, et
soovime oma kinnistustel jatkata tavaparase metsamajandamisega metsaseaduse alu-
sel.

1. Omades Setomaa vallas metsamaad juhime Teie tahelepanu sellele, et met-
sanduslik tegevus maatulundusmaal on pikaajaline protsess, mis eeldab jarjepi-
devust. Metsaomanikuna planeerime oma tegevusi alates uue metsapdlve rajami-
sest ja hooldamisest kuni klipse metsa lageraieni. Kui plaanite Gldplaneeringuga
senist metsamajandamise praktikat muuta palume Teil meeles pidada, et metsaoma-
nikuna oleme planeerimisseaduse § 76 1dike 2 kohaselt isik, kelle digusi planeering
vOib puudutada ning §76 0ike 4 kohaselt ka teavitada planeeritavatest muudatus-
test. Teavitamine sellisel juhul peab olema individuaalne. Planeerimisseaduse koha-
selt tuleb Uldplaneeringu ja keskkonnamoju strateegilise hindamise protsessi eri-
nevatest etappidest metsaomanikke, kelle digusi planeering voib puudutada kaasata
planeerimisseaduse § 81 I0ike 1; § 82 Idike 4; § 85 10ike 1; § 87 Idigete (1) ja (5); §
88 ldigete (1) ja (3) satteid jalgides.

2. Planeerimisseaduse § 75 I8ike 1 punkti 21 kohaselt on Gldplaneeringu Uheks ile-
sandeks asula voi ehitiste kaitseks 6husaaste, mira, tugeva tuule voi lumetuisu eest
vOi tuleohu véahendamiseks vdi metsatulekahju leviku tokestamiseks lageraie tegemi-
sel langi suurusele ja raievanusele piirangute seadmine.

Metsaseaduse 231 satestab: planeeringuga asula voi elamu kaitseks dhusaaste,
miura, tugeva tuule vdi lumetuisu eest vOi tuleohu vahendamiseks voi metsatule-
kahju leviku tdkestamiseks mé&édratud metsa majandamisel voib kohaliku omavalit-
suse Uksus kokkuleppel maaomanikuga planeeringuga seada piiranguid uuendusraie
tegemisel raieliigile ning lageraie tegemisel langi suurusele ja raievanusele.
Eeltoodust tuleneb, et Planeerimisseaduse § 75 I0ike 1 punkti 21 alusel ei
saa planeeringuga lageraiet keelata, saab seada piiranguid langi suuruse ja raieva-
nuse osas. Lisaks eeldab senisele metsanduslikule tegevusele piirangute seadmine
Metsaseaduse § 231 alusel metsaomanikega kokkuleppe saavutamist.
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piirkonna metsade kasutamine puhke
tegevuste jaoks.

1. Arvestame, planeeringulahenduse
ja selle sobivusega Teie plaanidega
palume taiendavalt tutvuda.

1. Arvestame, planeeringulahenduse
ja selle sobivusega Teie plaanidega
palume taiendavalt tutvuda.

2. Planeeringulahenduse ja selle so-
bivusega Teie plaanidega palume
taiendavalt tutvuda. Juhime tahele-
panu, et PlanS § 74 I0ige 3 ja § 75
Idige 1 punktide 10, 13, 14, 16, 18,
20, 21 alusel saab UP raames seada
kitsendusi.
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3. Metsandusliku tegevuse majanduslik tulu tekib metsaomanikele peamiselt uuendus-
raiete kaigus. On metsatlilipe, kus metsa uuendamise vottena saab rakendada ainult
lageraiet. Lageraiete keelamine tdhendab metsaomanikule saamata jaanud tulu ning
metsaomanikuna on meil digustatud ootus, et see kompenseeritakse.

Kuna meie, kui metsaomaniku jaoks ei ole oluline millise regulatsiooni alusel piirang
kehtestatakse, tuleb planeeringute kadigus tehtud piirangute tulemusel saamata jaanud
tulu koheselt ning diglaselt kompenseerida.

4. Oleme valmis Teiega planeeringute koostamisel koost60d tegema ning vastama
Teie paringutele ning
kisimustele, mis puudutavad metsade majandamist.

Edastasite 13.04.2022 kirjaga nr 7-5/750 teavituse Varska alevikus ehituskeeluvédndi
vahendamisest Setomaa valla Gldplaneeringuga.

Kirjas margitakse, et "Algselt oli soov Vérska alevikus Vérska lahe kalda ehitustingi-
musi lahendada véljakujunenud ehitusjoone madramisega, selline versioon oli ka
Uldplaneeringu avalikul véljapanekul. Tdiendavas taotluses esitas vallavalitsus Kesk-
konnaametile ettepaneku vdhendada ehituskeeluvééndit veekaitsevddndi piirini, kuna
selline lahendus tagaks vordse kohtlemise kaldadérsete kinnistute omanike suhtes.”
Kirjast ei selgu aga, milles seisneb vordse kohtlemise sisu ning seda seisukohta ei ole
arutatud mojutatud kinnistuomanikega.

Kuna uldplaneeringu avalikul valjapanekul 13.04.2022 kirjas nr 7-5/750 osundatud
uut ehituskeeluvddndi lahendust ei tutvustatud ning seega ei saanud modjutatud kin-
nistuomanikud ka selle kohta arvamust avaldada, kas ja kuna on selles osas kavanda-
tud uus avalik arutelu?
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3. Vdtame teadmiseks. UP kitsen-
duste seadmisel kaalub KOV erine-
vaid huve, proportsionaalsust jm as-
pekte.

4.Votame teadmiseks.

Ei ole 30 p jooksul vastanud.

Ehitusjoone maaramise mote on suu-
nata edaspidist ehitustegevust kalda
piiranguvdondis. Olemasolevad ehiti-
sed paiknevad kalda suhtes ebakorra-
paraselt ega loo visuaalsel vaatlusel
Uhtset joont, moéned hooned asuvad
veekaitsevoondis. Enamik ehitistest
on rajatud enne looduskaitseseaduse
kehtestamist, seega saab neid lugeda
seaduslikeks.

LKS § 38 Ig 1 p 3 kohaselt on Varska
alevikus ehituskeeluvédnd 50 meetrit.
Veekaitsevoondis on Veeseaduse §

119 punkti 5 jargi keelatud ehitamine,
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v. a juhul, kui see on kooskdlas VeeS
§ 118 Idike 1 nimetatud eesmaérgiga
ning LKS-s satestatud kalda kaitse
eesmarkidega, VeeS § 119 punkti 6
kohaselt on veekaitsevoondis keela-
tud pinnase kahjustamine ja muu te-
gevus, mis pohjustab veekogu kalda
erosiooni v&i hajuheidet.
Ehituskeeluvddndi véahendamine ole-
masoleva hoonestusega aladel voi-
maldab Uldplaneeringu kohaselt Sue-
ja avalike alade funktsionaalsemat
kasutust, vajalike ehitiste (abihoone,
valikook, manguvaljak, terrass) raja-
mist kinnistule ning ehitusjoone Uht-
lustamist, mis loob asustuse ruumilist
korrapéara.

Ehituskeeluvédndi vahendamise tee-
madel oleme korduvalt ndu pidanud
Keskkonnaametiga. Kaalumisel oli
korrata Uldplaneeringu vaéljapanekut
EKV véhendamise teemal kuid arute-
ludes Keskkonnaametiga ja Rahan-
dusministeeriumiga, kes teeb jarele-
valvet Uldplaneeringu menetlemises,
joudsime Uhisele jareldusele, et uut
valjapanekut korraldada pole vaja.
PShjuseks on Keskkonnaameti 16plik

otsus EKV vdhendamise teemal, mis
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Varska lahe idakaldal on valja kujunenud konkreetne ehitusjoon ning Uldplaneeringu
kdigus kanti maaomanikega kooskolas ka valjakujunenud ehitusjoon kaardile (tldpla-
neeringu kaart 20.04.2021 seisuga). Kaesoleval juhul on maaomanikke kaasamata
ning nende arvamust kisimata Keskkonnaametile vallavalitsuse poolt edastatud ehi-
tuskeeluvddndi vahendamise taotlus minu hinnangul maaomanike huve kahjustades
Uhtse ehituskeeluvodndi ettepanekuga 20 m (kaart 18.02.2022 seisuga).
Uldplaneeringu avalikustamise kaigus sellisest muutusest juttu ei olnud ning seega ei
saanud ka arvamust avaldada uue ehitusjoone osas (20 m). Vallavalitsus on Uldpla-
neeringu vastu votnud ja nliilid on tegemist hoopis teise lahendusega ehitusjoonel
Varska lahe idakaldal. Uldplaneering on tihiskondlik kokkulepe - (iksteisega vastuolus
olevaid huve tasakaalustav instrument, praegusel juhul aga ei ole kokkulepet valjaku-
junenud ehitusjoone osas.

Vallavalitsus margib oma 04.03.2022 vastuskirjas nr 7-1/381-3, et "Siiski ootame ara
Keskkonnaameti seisukoha ning jatkame aruteludega ja arvamuste kusimisega kuniks
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pole mdeldud tdiendavaks labiraaki-
miseks ega ole muul viisil muudatus-
tele avatud. Tegu saab olla ainult info
jagamisega, mistottu leidsime Uhiselt,
et piisav on, et kdiki puudutatud isi-
kuid on kirja teel teavitatud. EKV va-
hendamise (le Uldplaneeringu vastu
vOtmise jargselt otsustab LKS alusel
Keskkonnaamet ning kohalikul oma-
valitsusel ja kohalikel elanikel praegu-
ses etapis taiendav kaasaraakimise
voimalus puudub.

Kokkuvottes voiks telda, et Keskkon-
namet on vahendanud ehituskee-
luvoondit veekaitsevoondi piirini, ta-
gatakse veekogu kalda kaitse ning
ehitusvdimalused suurenevad vorrel-

des kehtiva olukorraga.

Vt kirja 2.05.2022 nr 7-5/750-4 ja
15.03.2022 vastust ldlemiselt realt.
Vastuseks Teie 15.03.2022 esitatud

kisimusele kohalike survest ehitus-
joone klisimusele teatame, et kirjava-
hetusega saab tutvuda vallavalitsuses
kohapeal, kuid arvukaid telefonikdne-

sid ei ole protokollitud.
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selgub parim lahendus". Margin, et kui Keskkonnaamet nimetatud ehitusjoonega (20
m) arvestab ning selle kooskdlastab, siis ei ole enam midagi ju arutleda, kui véljaku-
junenud ehitusjoont, mis muuhulgas minu ettepanekul kaardile kanti, ei arvestata
(tldplaneeringu kaart 20.04.2021 seisuga).

Margin, et LKS § 38 Ig 4 p-s 11 kohaselt ei laiene ehituskeeld tiheasustusala ehitus-
keeluvdondis varem valjakujunenud ehitusjoonest maismaa suunas olemasolevate
ehitiste vahele uue ehitise pistitamisele. Juhul, kui Gldplaneeringuga kavandatakse
ehituskeeluvédnd kehtestada 20 m, milles ei arvestata vdljakujunenud ehitusjoont, ei
ole see maaomanike suhtes vordne kohtlemine, kelle maal on diguslikul alusel rajatud
ehitised, sest keeluvdoond sisuliselt nihkub maismaa poole. Margin ka, et KSH1 ptk
6.2.11 ja 7.1.2 p 8 kohaselt: "Loodusala ldheduses Varska alevikus Varska lahe ida-
kaldal vahendatakse ehituskeeluvédndit valjakujunenud ehitusjooneni, mis loodusalale
mdjusid ei avalda". Kuidas siis nlitid peale lldplaneeringu vastuvétmist ja avalikusta-
mist muudetakse planeeringulahendust ehitusjoone osas?

Parisin 25.02.2022 kirjas, et ,Isiklikult ei ole ma kuulnud kohalike suurest survest ehi-
tusjoone osas, kas vastuvaited on esitatud ka kirjalikult vallavalitsusele ning kas nen-
dega oleks vdimalik ka tutvuda?" Sellekohast vastust ei ole ma saanud.

Eelnevast tulenevalt palun arvestada valjakujunenud ehitusjoonega, mis oli Gldplanee-
ringu kaardil avaliku arutelu ajal (kaart 20.04.2021 seisuga).

Margite 25.02.2022 kirjas nr 7-1/381-1, et ehituskeeluvédndi vahendamise taotluse
esitasite taiendavalt, kuna kohalike elanike surve on olnud suur ning esialgses taotlu-
ses maaratud ehitusjoon kdiki ei rahuldanud. Isiklikult ei ole ma kuulnud kohalike suu-
rest survest ehitusjoone osas, kas vastuvaited on esitatud ka kirjalikult vallavalitsu-
sele ning kas nendega oleks vdimalik ka tutvuda?

Margite, et ehituskeeluvédndis olevad ehitised ei ole seadusega vastuolus ja saavad
sdilida. Kiisimus tekib olukorras, kui neid ehitisi kavandatakse rekonstrueerida voi
laiendada, kas sel juhul voib tekkida takistusi?

Margite, et VeeS § 119 p 1 kohaselt on veekaitsevéondis ehitamine keelatud, seega
vald ei taotle veekaitsevddndisse ehitamise voimalikkust Iabi ehitusjoone maaramise.
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1. Oleme seisukohal, et vordse koht-
lemise pohimottel saaks labi ehitus-
keeluvoondi véahendamise koigile, ka
kinnistutele, kus praegu ehitisi ei ole,
tagada vordsed vdimalused ehitami-
seks. Kuna ehitusjoont oli vdaga raske
maarata kogu aleviku hdolmaval alal
siis esitasimegi uue taotluse ettepa-
nekuga vahendada ehituskeeluvdon-
dit.




Selgitan, et VeeS § 119 keeld ei ole absoluutne, nimelt on veekaitsevééndis ehitamine
lubatud, kui see on kooskdlas VeeS § 118 I0ikes 1 nimetatud eesmargiga ning loodus-
kaitseseaduses satestatud ranna- ja kaldakaitse eesmarkidega. Kinnistutel aadressi-
dega Pikk 1 a ja Pikk 1 b ajaloolised ehitised on Giguslikud ning miks ei v&i ehitusjoon
kulgeda vastavalt planeeringumenetluse kaigus esitatud ettepaneku kohaselt?

Margin, et ka keskkonnaministeerium on 08.03.2021 kirjas nr 1-17/21/360-2 Saare-
maa Vallavalitsusele2 selgitanud, et: “"VeeS § 119 punkti 5 kohaselt on veekaitsevoon-
dis ehitamine lubatud juhul, kui see ei suurenda veekogu kalda erosiooni, vee saastu-
mist ja veega seotud elustiku kahjustumist. Satte tdlgendamisel tuleb arvestada ka
LKSi § 38 I0ikes 4 satestatuga".

Seega peab minu hinnangul arvestama vaéljakujunenud ehitusjoone kasitlemisel ja ehi-
tuskeeluvoondi vahendamisel ka keskkonnaministeeriumi seisukohta ja VeeS satteid
kinnistupdhiselt.

Varska lahe kalda idaosa valjakujunenud ehitusjoonel olevad ehitised ei ole ldjuhul
laugel kaldal vaid pervel, mis ei ole teatud kindla perioodi jarel ja aja valtel tleujuta-
tud. Seega ei ole ette ndha ka korduva Uleujutusala piiril saastuse ohtu ja seega pole
veekaitsevoondiga piirangute seadmine saastuse valtimiseks moistlik ja proportsio-
naalne valjakujunenud ehitusjoonel.

Leian kokkuvotvalt, et veekaitsevoondi kaitse on tagatud ka valjakujunenud ehitusjoo-
nel ning Ghtne 20 meetri laiune veekaitsevoondi piir ei tagaks vordset kohtlemist kin-
nistuomanikele Varska lahe kaldal ehitustegevuseks, vaid dige on lldplaneeringuga
kehtestada valjakujunenud ehitusjoon.

2.Kuidas rekonstrueerida voi laiendada olemasolevaid ehitisi olukorras kui need on
ehituskeeluvéondis?

2 https://adr.envir.ee/et/document.html?id=15db95a9-d7d9-4f97-bd21-cd51f9f36679

106 / 136

SKEPAST [ &| PUHKIM

Setomaa valla Uldplaneering

Kisite, kuidas rekonstrueerida voi
laiendada olemasolevaid ehitisi olu-
korras kui need on ehituskeeluvéon-
dis? Olemasolevate ehitiste rekonst-
rueerimine ja laiendamist véimaldab
LKS § 38 Ig 4 p 5 toodud erisus.

Siiski ootame dra Keskkonnaameti
seisukoha ning jatkame aruteludega
ja arvamuste klsimisega kuniks sel-

gub parim lahendus.

2.0lemasolevate ehitiste rekonst-
rueerimine ja laiendamist véimaldab
LKS § 38 Ig 4 p 5 toodud erisus.
Siiski ootame ara Keskkonnaameti
seisukoha ning jatkame aruteludega
ja arvamuste kisimisega kuniks sel-
gub parim lahendus.



https://adr.envir.ee/et/document.html?id=15db95a9-d7d9-4f97-bd21-cd51f9f36679
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14.01.2021 toimunud Setomaa valla Gldplaneeringu avalikul arutelul ei kasitletud minu
teada ehituskeeluvédndi vahendamist Vérska alevikus 20 -le meetrile. Uldplaneeringu
menetluse kaigus tegin ettepanekud valjakujunenud ehitusjoone kulgemise kohta kin-
nistutel aadressidega Pikk tn 1a ja Pikk tn 1b kohta (vt ka 27.11.2020 (lldplaneeringu
koostootabel).

Vallavalitsus on 07.02.2022 kirjas nr 7-5/2021-5 Keskkonnaametile markinud "Oleme
kaalunud erinevaid variante Varska alevikus Vérska lahe idakaldal ehitustegevuse suu-
namiseks ning otsinud véimalikult head Ilahendust ehitusjoone mdé&dramisel.
Oleme I6puks joudnud seisukohale, et vordse kohtlemise pohimoéttel ja arvestades eri-
nevaid vaidlusi ehitusjoone viéimaliku kulgemise osas, soovime taotleda ehituskee-
luvééndi vdhendamist veekaitsevdéondi piirini, mis on 20 meetrit kaldajoonest."”

Palun selgitusi, miks ei ole kaasatud niivord olulise muutuse puhul tldplaneeringu me-
netluses maaomanikke, kelle kinnistuid vastavasisuline muudatus vorreldes varasema
lahendusega valjakujunenud ehitusjoone osas on sisse viimisel.

Palun selgitada, mida toob kaasa ehituskeeluvééndi vahendamine 20 meetrini kalda-
joonest olemasolevate ehitiste osas, mis jaaksid uue lahenduse kohaselt ehituskee-
luvdondisse.

1.Edastan ehitusjoone ettepaneku lisatud joonisel.

Kuna valjakujunenud hoonestus kinnistutel Pikk tn 1 a ja 1 b on juba pikaajaliselt, siis
teen ettepaneku, ihendada hoonete valispiiridest ehitusjoonena (punasega), mitte sa-
kitades nagu eskiisil praegu.

Pikk tn 1b jaaks planeeringu eskiisi jargi EKV-sse muidu ka olemasolevad maakeldrid.

Uldplaneeringu seletuskirja Punkt 4.18. Mets

Tingimused Varska aleviku puhkemetsadele.

Metsaseadus puhkemetsa mdistet ei sisusta, seega vajaks see sisustamist pohjaliku-
malt Gldplaneeringus ja ka KSH-s.
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1.Tapsustatud joonisel osaliselt. Pikk
tn 1b kinnistul paiknev veele [ahim
hoone asub veekogule vaga lahedal
ning seetdttu ei ole moistlik sellest
hoonest Uhtlast ehitusjoont maarata,
vaid pigem nn sakitades.
Olemasolevad hooned saavad oma
asukohas sadilida, ehitusjoon
maaratakse pigem uute ehitiste
kavandamiseks.

1.Ala on kantud kaardile ning
pohjendused on toodud seletuskirjas:
Vérska aleviku ning sanatooriumi
limbruses Vé&ike-Rosna kiilas
paiknevad piirkonna elanike jaoks
olulised marja- ja seenemetsad.
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Planeeringukaartidelt ei selgu, millised on Varska aleviku puhkemetsad ning mis kaa-
lutlustel puhkemetsi valitakse. Puhkemetsade mddramine peab tuginema kaalutlustel
ning see peab olema pdhjendatud. Metsa majandamine iseenesest ei takista metsa
sailimist.

Metsaseaduse § 42 Ig 3 kohaselt ei tohi raiuda planeeringuga linna kui asustusiiksuse
rohealaks maaratud alal kasvavat metsa kohaliku omavalitsuse ndusolekuta. Raie
kooskdolastatakse kohaliku omavalitsusega enne metsateatise esitamist.

Antud juhul kohaliku omavalitsuse arvamuse kiisimise kohustust alevikes ja muudes
asulates seadusega ei sdtestata.

1. Setomaa valla uldplaneeringus joonisel 6.5.: ,R0sna kila ehituskeeluvoondi vahen-
damise ja ehitusjoone ettepanek™ esitatud ehituskeelu véoéndi piiride joon vajab muut-
mist lahtuvalt olemasolevate ehitiste paiknemisest ja arenduse voimalikest suundu-
mustest.

Kavandatud ehituskeelu voondi joon ei ole arvestanud ajaloolist due- ja ehitusaluse
maa ning veel praegugi alles olevate ehitiste olemasoluga. Selle kava kohaselt on jde-
tud valja saun ja kdrvalhoonete otstes paiknevad puukuurid ja panipaigaks ehitatud
kuurid (UP joonis 6.5).

Kavandatava ehituskeelu v6dndi kehtestamise kohaselt ei ole tulevikus lagunevaid
hooneid taastada ja kinnistu funktsionaalset otstarvet ja kasutuse efektiivsust paren-
dada. Uldplaneeringus esitatud ehituskeelu vé6nd ei vdimalda M&e kinnistul teostada
isegi olemaolevate hoonete uuendamist ja ajalooliselt toiminud ehitiste sailitamist ja
vajadusel taastamist. Sellest tulenevalt on kinnistu omanikul ettepanek piiritleda ehi-
tuskeelu voond selliselt, mis voimaldab selle kinnistu ajalooliselt toiminud ehitiste ole-
masolu, vajadusel taastamise ja hoonetuse uuendamist. (esitatud joonis 2 - Ettepanek
ja soovituslik ehituskeelu vé6ndi joone muudatus Mae kinnistu osas.).

Uldplaneering ei peaks piirama ajalooliselt véljakujunenud elulaadi ja seda toetavate
rajatiste ning ehitiste pustitamist, mis tagab siinse kultuuri ja elustiili jatkusuutlikkuse
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Samuti on need olulised avalikult
kasutatavad puhkevéértusega
metsad, mille kasutusotstarbe
sdilimine on vajalik liihemas ja
pikemas perspektiivis.

Puhkemetsa mdiste on UP raames
defineeritud jargnevalt: Puhkemets
on metsamaa kolvikuna maakatast-
risse kantud maa-ala, mis on metsa-
seaduse eesmdrke silmas pidades
lildplaneeringuga méaéaratud avalikult
kasutatav elanike sotsiaalsete ja kul-
tuuriliste vajaduste rahuldamiseks
puhkeala eriliigiks. Metsa korraldami-
sel tuleb ldhtuda lldplaneeringuga
seatud eesmadrgist.

1.0leme ehituskeeluvoondi
véahendamise teemat oluliselt
tapsustanud taiendava koost6o
pohjal Keskkonnaametiga. RGsna
kilas ei ole vaja eraldi
ehituskeeluvdédndit vahendada, kuna
seal saab rakendada LKS EKV erisust
hajaasustuses: Ehituskeeld ei laiene
hajaasustuses olemasoleva elamu
ouemaale ehitatavale uuele ehitisele,
mis ei jaa veekaitsevdondisse.
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ning selle vdimalikku taastumist. Uldplaneering peab v8imaldada ja kaasa aitama
suunitletult siinse rannaelu taastumist ja seda kooskdlas loodushoiu pShimdtetega.

1. Maakonnaplaneeringus on vaartuslik maastik defineeritud kui paik , mis on olulise
kultuurilis ajaloolise tausta, loodusliku isedrasuse voi identiteedi ning
puhkevaartusega, mistottu vaarivad need alad suuremat téhelepanu ja sailitamist.
Tegu on eelkdige traditsiooniliste kultuurmaastikega, milles on ndha kunagised
kihelkondlikud kultuuriareaalid ning sailinud ajaloo erinevate ajastute jaljed.
Uldplaneeringuga on satestaatud jargmised tingimused:

Tingimused: Vaartuslikel maastikel kavandatav tegevus peab tagama nende
maastikele omaste kultuurilis ajalooliste, esteetiliste, looduslike, rekreatiivsete ja
identiteeedivaartuste sailimise. Ehitiste rajamisel jm maastikupilti mdjutavate
tegevuste kavandamisel tuleb arvestada olemasolevate vaartuste sailitamisega
aladel,kus traditsioonline asustusstruktuur voi maastikumuster on sailinud voi
tajutav. Traditsiooniline maastikumuster koosneb erinevatest osadest: hoonete ja
asustuse paiknemine, kdlvikute jaotus, paiknemine ja suurus, kilade struktuur,
hoonete arhitektuur, teedevorgustik ja maastikulised vaikevormid.

Uute objektide ja maakasutuse kavandamisel tuleb tagada sobivus olemasoleva
maastikuga ning et ei rikutaks péérdumatult neid vaartusi, mille parast maastik valja
valiti. Maastikulised vaikevormid:kiviaiad, tarad, Uksikud puud ja silmapaistvad
puudegrupid, alleed, kivihunnikud, endised talukohad jm sarnased maastikku
kujundavad elemendid, tuleb sailitada.

Meie kinnistud Saaretare katastritunnusega 93401:001:0571 ja Saare kinnistu
katastritunnusega 93401:001:0008 on uldplaneeringu alusel maaratud Vaartusliku
maastiku alaks. Saare kinnistu pindlaga 2,07ha on endine sovhoosiaegne pollulapp,
mida mingil ajal renditi valja ka sovhoositddtajatele kartulimaaks. Esimese eestiajal
on seal olnud ka majapidamine, aga sellest ei ole jalgegi jarel. Tolmu peletamiseks on
Varska Metskonna teedarde jaetud kuskil 20m laiuselt paralleelselt teega kasvama
puud. Kuna puud kasvavad endisel pollumaal, siis ei paku nad ka silmailu. Pigem
rasitud tolmutondid. Sellel kinnistul ei ole eespoolnimetatud vaartustest midagi
olemas. Saaretare pindalaga 6,3 ha. on kill endise talukoha maaala, kus stigaval
sotsialismiajal on havinud taluhooned, enamus maast on endise sovhoosi
tootmisehitisi tais ning ei kuulu enam selle talumaa koosseisu. Asemele oleme
rajanud meile vajaminevaid ehitisi vastavalt vajadustele ja vdimalustele. Hooned
on ehitatud eri aegadel ja eri arhitektuurilise valjandgemisega. Sovhoosiaegsed
on kooskodlastatud sovhoosiga, vabariigiaaegsed vallaga. Kinnistut I1&bib10kw Shuliin
ja sovhoosiajal rajatud gaaasitrass, mille ehitamisega aeti kinni kuivenduskraavid ja
Uleujutati metsamaa.

Uldplaneeringus toodud vaartusi, mida alaga kaitsta tahetakse, me kummaltki
kinnistult ei leia. Uldplaneeringus antakse mulle teada, et vaartuslike maastike
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1. Teie esitatud tdhelepanekud vaar-
tuslike maastike kohta on vaga asja-
kohased.

Soovite, et Teile kuuluvad Saaretare
(93401:001:0571) ja Saare
(93401:001:0008) kinnistud arva-
takse valja vaartuslike maastike alalt
kuna neil maadel puuduvad sellised
vaartused, mida on kirjeldatud Uldpla-
neeringu vastavas peatukis 4.12.
Arvestame teie ettepanekuga ja korri-
geerime vaartusliku maastiku piiri.
Samuti, kuna olete tahelepanu juhti-
nud maastikuhoolduse kavade koos-
tamise noudele leiame, et selline nGue
on liialt koormav ja pole asjakohane.
Korrigeerime seletuskirja peattikis
4.12 |k 51 ning eemaldame selle tin-
gimuse.

Taiendavalt oleme Uldplaneeringus
vaartusliku maastiku tingimusi tap-
sustanud, et need oleksid paindlikud
ning asjakohased. Maastikuliste vai-
kevormide sdilitamise ndude oleme
muutnud soovituseks.

Oleme Lisa 2-s, kus on vaartuslike
maastike loetelu lisanud taiendava
info, millised on iga vaartusliku maas-
tiku asukohaseptsiifilised vaartused.
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sadilimise tagab sihiparane hooldamine. Selleks koostada maastikuhoolduskavad, kus
tapsustada alade piirid ja anda konkreetsed juhised ja nduded maastike
sadilimiseks, hooldamiseks ning arendamiseks.

Kes koostab minu kinnistule maastikuhoolduse kavad ja mida sellega koostaja
kaitsma hakkab Uldplaneeringust ei selgu. Maakonnaplaneeringus neid kinnistuid
rohealana késitletud ei ole. Ule tee olemasolevate tootmishoonetega maa
planeeringus nadidatud tootmismaa, kuhu ei planeerita isegi 30m rohekaitseriba.

Meil on tunne, et vallavanem tahab panna meile nilid seda kaitsefunktsiooni mis
peaks iga tootmismaa omaniku kohustus olema, meie kinnistute élule. Me ei ole
sellega ndus. Palun valja jatta need kaks kinnistut Gldplaneeringus vaartusliku
maastiku alast.

1. Joonis 4. Vaartused ja piirangud. Siin omistatakse minule kuuluvatele kinnistutele,
millede sihtotstarve on maatulundusmaa (Saare, katastritunnusega 93401:001:0008
ja Saaretare, katastritunnusega 93401:001:0571), vaartusliku péllumaa sihtotstarve.
Minu soov on, et nende kinnistute otstarve on elamumaa nagu on joonisel 1 Pealegi ei
ole sellele maale Uldplaneeringus. isegi aianduse funktsiooni antud. Siin jaaks ka
joonis 1 ja joonis 4 omavahel vastuollu.

Siin on ka metsa alla kasvanud maale omistatud vaartuslik pdllumaa sihtotstarve, aga
need pole minu kinnistuga seotud.

2. Joonis 3 Tehniline taristu palun lisada Saaretare koos Lobotka tootmisalaga,
reoveekogumise alaks, kuna see tootmisala on ka Keskkonnaameti poolt vastava
hinnangu saanud. Minule saadeti sellekohane teade.

3. Uldplaneering omistab Saaretare kinnistu teele, mis kulgeb Metsa teelt Lobotka-

SKEPAST [ &| PUHKIM

Setomaa valla tldplaneering

1.Tapsustame joonisel vaartusliku
pollumaa ulatust ning arvame selle
teie kinnistult valja. Juhime
tahelepanu, et vaartusliku
pollumajandusmaa kiht on
informatiivne, see tuleneb
Maaeluministeeirumi poolt ning UP
raames saab seda vajdusel
tapsustada aga ka edaspidi kui
selleks vajadust on. Erinevaid
kasutusi ja otstarbeid saab vajadusel
neil aladel rakendada, sest
tingimused vaartuslikul
pollumajandusmaal on paindlikud.
Me ei soovita hetkel neile kinnistutele
juhtotstarvet maarata, kuna tegu on
hajaasustusega ning moistlik on jatta
paindlikud tingimused, mida
juhtotstarbe mitte maaramine
vOimaldab. Katastri jargi on tegu
maatulundusmaaga ning maoistlik on
jatta need alad praegu madaramata.
Joonis 1 ja 4 ei ole vastuolus, kuna
nad kujutavad eritahendusega infot,
mis vdib omavahel kattuda.

2.Tegu ei ole kehtiva
reoveekogumisalaga ning persp. ala
kaalutakse UVK arengukava kaigus.
UP raames seda ala
reoveekogumisalaks ei maarata,
kuna tegu on hajaasustusega.
3.0leme tapsustanud matkaraja
kulgemist selliselt, et see ei labi teie

P & & & ¢
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metskonna teeni, matka ja terviseraja otstarbe. Kuna minu kui omanikuga pole seda kinnistuid.
koosk®dlastatud ja mul puuduvad teadmised mida see minu kinnistule kaasa toob, siis
palun see tee matka ja terviseraja nimistust valja jatta.

4. Saaretare kinnistult (93401:001:0571) on valja jadnud vee aravoolu kraavid ja 4.Nende objektide kajastamine ei ole
tiigid. UP tapsusaste.
1.Kas tulundusmets ja majandusmets on (ks ja sama mdiste. 1.Ulevaade vallast annab tilevaate

valla olemasolevast olukorrast.
Metsaseadus ei kasitle
tulundusmetsa ega ka
majandusmetsa mdoisteid kumbagi.
Metsaseadus kasitleb metsa
majandamist, killap voib neid
kasitleda samadena.

2.KUsitakse vaartuslike maastike hoolduskavade kohta. Oleme oma 24.01.2022 nr 7-3/112-1
kirjas Mairi Laanetule juba
selgitanud, et kuna olete tahelepanu
juhtinud maastikuhoolduse kavade
koostamise ndudele leiame, et selline
noue on liialt koormav ja pole
asjakohane. Korrigeerime
seletuskirja peatiikis 4.12 |k 51 ning
eemaldame selle tingimuse.

3. Juhitakse tahelepanu valla tuletdrje veevotukohtade vahesusele. 3.0lemasolevad ja perspektiivsed
tuletdrje veevotukohad on kantud
Uldplaneeringu tehnilise taristu
kaardile.Taiendavaid tuletorje
veevotukohti rajatakse vastavalt
valla vBimekusele. Uute ehitiste
pustitamisel on nduetekohane
tuletdrje veevétukoha tagamine vaoi
valjaehitamine valtimatu.

4. Millistele elanikele ning kuidas tagatakse juurdepé&as Piusa joe kaldale. 4.Juhime téhelepanu, et
miljoévaartuslike alade sailitamiseks
on valja téoétatud soovitused, mitte
kohustused. Juurdepaasu tagamine
on piisav kui selleks ei tehta
takistusi.

5.Kas bensiinijaam ei peaks olema ohtlik ettevote? 5. Setomaa vallas on kaardistatud
Mikitamae kulas vedelgaasipaigaldis,
mis on C-kategooria ohulalaga
kemikaaliseaduse tahenduses.
Kasitletud KSH aruandes p 7.19.

PS4 4
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6. Olemasolevale ja planeeritavale tootmismaale ei ole seatud isegi 30m laiust
rohekaitseriba.

7. Joonisel 2 maaliline piirkond ja hoone - selle kohta puudub kajastus kaardil.

8. Eraldi teemana on toodud valja ehituskeeluvédnd, ebaseaduslikud ehitised ja varem
valjakujunenud tiheasustusala ehitusjoon.

1. Setomaa valla Uldplaneeringu avalikult valjapanekult 15.10 -02.12 2021 puudus
Skepast&Puhkim OU poolt 17.12.2021 aastal koostatud Setomaa aleviku Vérska lahe
idakalda piirkonna tiheasustusala plaan. See oli Valla kodulehelt leitav peale
14.01.2022a. Nimetatud plaanilt puudub minu, Silla 2 Varska alevik, kinnistul asuv
ehitis ja koiki plaanile kantud ehitisi teistel kinnistutel ei ole looduses leitavad. Samuti
ei ole ehitusjoont maaratletud Varska aleviku ida kalda veepiiriga aladel Uhtse
printsiibi alusel. Selguse saamiseks palume uut valjapanekut antud teema kohta kui
Gldplaneering votab nimetatud planeeringu varem véljakujunenud ehitusjoonise
maaramise aluseks.
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6. Roheribade planeerimine ei ole
tldplaneeringu Ulesanne.

7. Joonis 2 on piirkondlikud
ehitustingimused ndidatud kollasega-
alevik, punasega- tihedam
kilaksekus ning llejaanud ala
varvitu- maaline piirkond, hooneid
pole kajastatud. Ehitustingimused on
kirjeldatud seletuskirjas peattikis 3.
8. Oleme valmis teemaga edasi
tootama parima lahenduse
leidmiseks, mis puudutab Varska
aleviku ehitusjoont. Oleme
Keskkonnaameti seisukoha ootel,
seejarel jatkame puudutatud
maaomanikega infovahetust.
1.Juhime tahelepanu, et UP joonised
on koostamise ajal paratamatult
muutuses, kuid viimasel valjapanekul
15.10-2.12.2021 olid kd&ik joonised
olemas, mis vajalikud ning mis
volikogu 23.09.2021 seisuga vastu
vOttis.

Teie kinnistut puudutav ehitusjoon
on kajastatud Joonisel 8 - Varska
aleviku Varska lahe idakalda
piirkonna varem valjakujunenud
ehitusjoon tiheasustusalal.

Juhime tahelepanu, et kuna tegemist
on esialgse vallapoolse
ettepanekuga, mille osas ootame
seisukohta Keskkonnaameti poolt,
siis saame 10pliku seisukoha selles
osas anda parast Keskkonnaameti
otsuse laekumist ning esialgne
véljapakutud ehitusjoon voib sellest
tulenevalt veel muutuda.

Teavitame Teid sellest taiendavalt,
kui oleme oma |0pliku otsuse teinud.
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1. Juhin Teie tahelepanu Lobotka kilas kinnistute 93401:001:0008 ja 93401:001:057
ebadigele kajastamisele. Samuti Metsa tee ja kinnistute 93401:001:0052 ning
93401:001:0051kajastamisele. Samuti metsaga alad peale Lobotka tédstusparki
metskonna poole praegune metsamaa, kus on dsja istutatud mets. Kas Setomaa val-
lavalitsus soovib tdesti antud piirkonnas kaotada puittaimestiku. Oleme katekooriliselt
selle vastu. Palume vastavalt Maaameti kaartidele kajastada antud piirkonnas puittai-
mestiku alad, vOi viia seletusse sisse muudatused, et vallakodanikud saaksid Gheselt
aru mis selles piirkonnas lahima mitmekimne aasta jooksul Setomaa vallavalitsus
praegu planeerib.

1.Pikk tn 21a kinnistu, katastritunnusega 934001:003:0062, palun asendada
tootmismaa funktsioon elamumaa funktsiooniga. Kinnistul asuvat ehitist ei ole
edaspidi kavas kasutada tootmishoonena, kuna ta ei sobitu enam Umbritsevate
kinnistute funktsioonidega.

Palun planeerida Varska alevikus kui teistes valla kiilakeskustes tuletorje
veevotukohad, et nende puudumine ei saaks takistuseks Setomaa valla
ehitustegevuse arengule.

Ajalooliselt on Silla 2 kinnistul praeguses mdistes ehituskeeluvédndis olnud kolm
ehitist. Lounaservas veekaitsevodndis saunahoone, mida on kasutatud muu
funktsiooniga, kinnistu keskel samuti veekaitsevééndis puidust (laastust) hoone, mida
on samuti kasutatud mitmel otstarbel, nii rannamajana kui abihoonena ja kinnistu
pOhjaservas Mustsepa talu saunahoone. Lounapoolsest saunahoonest on alles
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1.Tootmismaad kuuluvad Lobotka
tootmisala hulka, sinna on antud
perspektiivne maakasutuse vdimalus.
Maalises asustuses (93401:001:0008
ja 93401:001:0571) ei ole
maakasutusi maaratud ning selle
kohta on UPs selgitus:

Juhtotstarbed on maaratud keskmi-
sest tihedamini asustatud piirkonda-
des, nt Varska alevikus ja suurema-
tes kilakeskustes. Maalises piirkon-
nas Uldjuhul elamumaa maakasutuse
juhtotstarbeid maaratud ei ole, va ti-
hedamates ja suuremates kiilakes-
kustes. Muud juhtotstarbed (toot-
mine, ari, Uhiskondlikud hooned,
maetdostus, riigikaitse jm) on valja-
poole suuremaid keskusi maaratud
asukohtades, kus see on otstarbekas.

Maa-alale, kuhu Uldplaneeringuga ei
ole juhtotstarvet maaratud, on
perspektiivis vdimalik kavandada
erinevaid uusi otstarbeid vastavalt
omavalitsuse kaalutlusotsusele ning
soovitud otstarbega ette nahtud
tingimustele (ptk 3.6.1. - 3.6.9.)
ning asukohast tulenevatele
kohaspetsiifilistele tingimustele.
1.Elamumaa tapsustus on sisse
viidud.

Tuletdrje veevdtukohti oleme UPs
kasitlenud koostdds Paasteametiga.
Vajalikud objektid on kantud
kaardile.

1.Arvestame Teie ettepanekuga
ehitusjoone maaramisel Varska
alevikus. Lopliku seisukoha sellega
arvestamise kohta annab
Keskkonnaamet.
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vundamet, mis osaliselt renoveeritud ning tsemendist valistrepp, mis on
vundamendiga Ghenduses. Arhiivist saadud kaardimaterjalil on naha hoone suurus ja
asukoht.

Kinnistu keskel asunud hoonest ei ole looduses midagi alles. On olemas pildimaterijal,
millel on ndha hoone valimus ja asukoht. Kdrgus-, pikkus-, laius on pildimaterjalilt
voimalik valja arvutada.

Kolmandast hoonest on sailinud vundamendi kivid ja pildilt on naha milline ta valja
nagi ja hoone asukoht.

Meie soov on vdhendada Silla 2 kinnistul ehituskeeluvéondit nii, et allesjaanud ja
osaliselt renoveeritud vundamet koos trepiga jaaks ehituskeeluvoondist valja.
Samuti soovime ehituskeeluvéondit abihoone ehk lehtla juures nihutada lehtlast otse
Allika tn 15 hoonele. See annab meile vbimaluse lehtla lle kolida ehitatava majaga
Uhele tasapinnale. Vundameni seadustamisega saaksime sellele rajada talveaia-
kasvuhoone (pottides taimed). Meie soov on korrastada kallasrada koos
kaldakindlustusega. Oleme sellest ka Setomaa valla vallavanemat informeerinud ja
loodame selles osas abi nii vallalt kui riigilt toetustena. Oleme oma soovides
arvestanud selles lldplaneeringus Varska aleviku ehitukeeluvoéndi vahendamist
Kalda, Allika taval, Silla 6 kinnistul toimuvat ja Tonjas Purjespordi kinnistul
katastritunnusega 93401:001:0557, toimuvat. Kahel viimasel kinnistul on
ehituskeeluvoondis hooned, mis kdiki asjaolusid arvestades peaksid olema
ebaseaduslikud, ja millede ehituskeeluvééndi véhendamine valjapandud
tldplaneeringu materjali alusel jaab ebaselgeks.

1.Teeme ettepaneku Popovitsa miljodala tingimuste osas. Palume korrigeerida
Popovitsa kila

uushoonestuse ala piirjoont arvestades kinnistute piire, hdvinenud hoonete
taasrajamise soovi ning

uushoonestuseks parima asukoha kaalumise voimaldamist. Popovitsa on sumbkiila
struktuuriga, kus

hooned paiknevad tiheda korraparatu kobarana. Ettepanek ei koorma ega
muuda olemasolevat

olukorda ja kasutusotstarvet ega hakka varjama vaateid, vaatekoridore ja ilusa
vaatega teeldike.

Uushoonestuse ala ei jdd rohevorgustiku alale. Ettepaneku arvestamiseks ei tule

taotleda Pihkva
jarve ranna ehituskeeluvédndi vahendamist.
Peipsi jarv sh Pihkva jarv on osa siinsest traditsioonilisest eluviisist ning selleks, et

luua jarve darsetes piirkondades atraktiivsem elu-, ettevotlus- ja puhkekeskkond ning

vOimaldada due- ja avalike alade paremat kasutust (vajalike ehitiste, abihoone,
valikdok jm) rajamist, teeme ettepaneku vahendada ehituskeeluvédndi laiust
alljargnevalt:
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1.Arvestatud ja kaardile tapsustus
tehtud.

1.EKV vahendamise taotlusi on UPs
tapsustatud, osaliselt ettepanek ar-
vestatud - Beresje, LulUbnitsa kulas ja
Varska alevikus oleme tapsemad EKV
vahendamise ettepaneku teinud. Mu-
jal on tegu hajaasustusega, kus saab

ToT6 T I
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1) kompakse hoonestusega aladel (Beresje kilila, LUUbnitsa kila, Rdsna kila,
Tonja kila, VOpolsova, Lobotka kiila, Varska alevik, Vaike Rosna ktila) 20 m veekogu
veepiirist

2) Voopsu kiila kompaktse hoonestusega alal 10 m veekogu veepiirist

3) kogu Pihkva jarve kaldajoone ulatuses 30 m veepiirist

Ehituskeeluvoondi laiuse selline vdendamine tagab kdigile jarveaarsete kruntide
omanikele vordsed vGimalused, mis on suunatud Peipsi jarvega seotud
traditsioonilise eluviisi sdilimisele ja viljelemisele.

Setomaa valla Uldplaneeringu punktis 4.17 on tehtud ettepanek vahendada
Lidbnitsa kilas

ehituskeeluvéondi laiust alljargnevalt: 1) Gldjuhul 50 m veepiirist kompaktse
hoonestusega alal ning osaliselt oleva ehitusjoone alusel vastavalt joonisele 6.3 ja 6.4.
Lisatud joonistel kulgeb naiteks Vana tn 38 kinnistu osas ehituskeeluvédndi
piir mddda tee jarvepoolset aart. MOOtes veepiirist tuleb Uldplaneeringu
joonise jargi Vana tn 38 kinnistul ehituskeelu laiuseks ca 60 meetrit.
Ehituskeeluv66nd joonise jargi hoopis suureneks. Sellisest joonisest, kuhu ei ole
margitud veepiirist 50 m laiust ehituskeeluvéondi ulatust ei ole vdimalik tapselt aru
saada, kas tegelikult ehituskeeluvoénd suureneb voi vaheneb ning sellisel kujul on
see vastuolus seletuskirjaga.

Looduskaitseseaduse (LKS) § 38 Ig 1 p 3 alusel on ehituskeelu laiuseks linnas ja alevis
ning aleviku ja kila selgelt piiritletaval kompaktse asustusega alal (edaspidi
tiheasustusala) 50 meetrit. Kehtiva Mikitamde valla Uldplaneeringu jargselt on
Laubnitsa kila maaratud kompaktse hoonestusega alaks. LKS § 38 1g 4 p 1t
kohaselt ei laiene ehituskeeld tiheasustusala ehituskeeluvédndis varem
valjakujunenud ehitusjoonest maismaa suunas olemasolevate ehitiste vahele
uue ehitise pustitamisele. Seega seaduse kohaselt on juba Litbnitsa kulas kehtiva
ehituskeeluvddndi ulatuseks 50 m  ning tegelikult ehituskeeluvdédndi laiuse
vdhendamist ei toimu. Kuigi seletuskirjas margitakse digesti, et Setomaa vallas
on mitmed asustatud piirkonnad koondunud veekogude &arde, mistottu paiknevad
paljud ehitised veekogude ehituskeeluvdédndis, siis teeb Uldplaneering
ettepaneku veekogude kallaste ehituskeeluvédndi vahendamiseks, et
Uhtlustada ehituskeelujoont ning vdimaldada ja elavdada nendes piirkondades
atraktiivse elu-, ettevotlus- ja puhkekeskkonna loomist. Ehituskeeluvédndi
vahendamine olemasoleva hoonestusega aladel voimaldab due- ja avalike alade
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rakedada dueala erisust ning eraldi
EKV vahendamist UP raames vaja ei
ole. Uksikud vajalikud asukohad tuleb
lahendada detailplaneeringu raames.
Lopliku seisukoha EKV vahendamiste
osas annab KKA.

VG0psu kilas on hajaasustus ning seal
saab rakendada Gueala erisust, seega
eraldi Uhtset vahendamist vajalikuks
ei pea.

Kogu Pihkva jarve vahendamisega
KeA ei ndustunud, sest sellisel maaral
vahendamine ei lahe LKS pohimote-
tega kooskalla.

Oleme UP raames EKV vdhendamise
teemat oluliselt tapsustanud.
Taotleme Lilbnitsa kilas EKV
vahendamist 30 m joonele, kuna see
voimaldaks veekoguga seotud
tegevusi paremini ellu viia ning oleks
piirkonna elluviisiga kooskdlas.
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funktsionaalsemat kasutust, vajalike ehitiste (abihoone, valikook, terrass) rajamist
kinnistule ning ehitusjoone Uhtlustamist, mis loob asustuse ruumilist korrapara.
Setomaa valla lldplaneeringu joonistel 6.3 ja 6.4 jadvad osad katastritiksused ja
hoonestused taielikult ehituskeeluvoondisse. Ehituskeeluvddndi selline kulgemine
ei Uhtlusta kiulas ehituskeelujoont, tekitab ebavdrdsust ning ei vdimalda Oue
alade paremat kasutamist (naditeks valikbokide, terassid ja abihooned tuleb ikka
rajada ehituskeeluvddndisse).

Olen esitanud Setomaa Vallavalitsusele avalduse detailplaneeringu algatamiseks ja
Vana tn 38 kinnistule ulatuva ehituskeeluvédndi laiuse vahendamiseks. Joonise jargi
jaaks Vana tn 38 kinnistu taies ulatuses jatkuvalt ehituskeeluvdondisse.

Teen ettepaneku

1) maarata Ludbnitsa kila kompaktse hoonestusega alal, sh ka Vana tn 38 kinnistul,
ehituskeeluvoondi laiuseks 20 meetrit veepiirist. Lahtuda ehituskeeluvodndi piiri
maaramisel mitte ehitusjoonest vaid jarve veepiirist. See tagab koigile elanikele
vordsed vdimalused duealade

kasutamisel.
POHILAHEN- 16.05.2021 toimus Lllbnitsas eelpool toodud piirkonna kiilade koosolek, kus arutleti 1.Lisatud.
DUS Setomaa valla Gldplaneeringu seisukohtade lle. Koosolekul osales 32 piirkonna

elanikku ja arutati ettepanekuid ja vastuvaited Setomaa valla tldplaneeringu
koostdotabelis esitatud seisukohtadele:

1. Palume lisada Lidbnitsa killa vahemalt Ghisveevargi taristu.

Juhime tahelepanu, et Setomaa valla arengukavas ja investeeringute kavas on see
teema kasitletud juba.

e Setomaa valla arengukava 2020-2029

Peatiikk 5.3.4 Tegevused

Punkt 6. Rajada keskkonnasdbralik ihise veevargi ja kanalisatsiooni taristu Beresje,
Luubnitsa, Audjassaare ja Voopsu killa.

e Setomaa valla investeeringutekava 2020-2024

Punkt 5.10 Puurkaevu rajamine Liilbnitsa kiilakeskuse juurde vastavalt voimalustele
« Uhisveevark aitaks kaasa kiilakeskuse edasisele arengule. Kindlasti aitab piirkonna
arengule ja majade miigile kaasa lhisveevargiga liitumise voimalus.

2. Palume lisada Setomaa valla Gldplaneeringusse Vd0psu-Beresje-Lilbnitsa- 2.Lisatud.
Audjassaare kergliiklustee. Kuna antud teed on margitud turismiteeks, siis
kergliiklustee loomine on hadavajalik. Tee on vaga kurviline ja ,pime". Looduskaitse
alast lahtuvalt on kurvide alal puude raiumine/piiramine keelatud. Iga aastaga laheb
tee jarjest ohtlikumaks.

e VOOpsusse on tulnud uusi noori elanikke ja aktiviseerunud on kepikdnni tegijate ja
rattaga soitjate hulk. Vesteldes tee kasutajatega on lihtsalt kergliiklustee Répinasse
(sirge tee/suund) Uksluine ja inimesed &ra tiudanud.

e Kililaselts on alustanud labirdakimisi ja plaanimas rattaringluse projekti Setomaa

U.Sarja 18.05.2021
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ESKIIS
08.11.2020
Audjassaare,
Beresje ja
Lidbnitsa kiila
koosolek ja
arutelu valjapa-
neku ajal

vallas. Plaan on teha mehitamata rattarent voi rattaringlus. Selle projekti teostumisel
oleks kergliiklustee hadavajalik.

¢ Vald on Uldplaneeringusse kavandanud Lilbnitsa hoiualale fantastilise/vaga
huvitava ja vaheldusrikka matkaradade vorgustiku. Koos kergliiklusteedega tekiks
Uks tervik.

3. Tehnilise taristu kaardil on Audjassaare kiilas lautrikoht alles. Kas on saavutatud
maaomanikega kokkulepe voi rajatakse riigimaale samasse piirkonda uus lautrikoht?

Osalesid Lilbnitsa ja Audjassaare kila elanikud.

Koosolekul tekkinud arutelude kadigus otsustati teha alljargnevad muudatuste ettepa-
nekud.

1. Kaart Miljodvaartuslik ala: LUUBNITSA KULA

a)Miks ei vOiks uushoonestus ala Lilbnitsa kilas olla teeaarsetel kinnistutel kogu kin-
nistute laiuses voi ulatuses? Motleme just teest pohja pool asetsevad kinnistuid. Het-
kel ainult kinnistustest pool margitud.

b)Kinnistul 46501:001:0102 asub maaalune kalmistu ja on ilusa vaatega koht Magild.
Kaardilt puudub leppemark! Palume lisada leppemark. Kaardirakenduses on see ole-
mas.

c) Laadaplatsi kinnistul 46501:001:0039 asuv ilus vaade leppemark ei ole tapselt
margitud, asub soos. Palume markida vaatetorni juurde.

2. Kaart Tehniline taristu joonis 3

a)Luubnitsa kila tuletdrje veevotukoht on kaardil méargitud valel kinnistul. Peab
asuma kinnistul 46501:001:0175. Paluks muuta.

b) Miks Lidbnitsa kiilas asuv Vana tédnava matka-ja terviserada 16ppeb akki keset ta-
navat? Selle voiks joonistada kokku Uus tanava rajaga, et tekiks ring.

c) Teeme ettepaneku, lisada Lulbnitsa kiila ka reoveekogumisala voi perspektiivse
reoveekogumisala piirkonnaks. Planeerida sinna esmajarjekorras uhisveevark ja siis
kanalisatsioon. Kui kasutada kaardirakendust siis naitab, et on perspektiivne ala aga
miks kaardil pole?

c.1.Kehtivas Mikitamae valla Uldplaneeringus on tehnovorkude arengu skeemil margi-
tud Ludbnitsa klla perspektiivseks reoveekogumisalaks. Samuti Mikitamae valla
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3.Kokkulepet pole ja lautrikoht
kaardilt eemaldatud.

1.a. Tanavaaarne hoonestus on
miljédala puhul oluline ning selleks et
uushoonestus oleva miljodga
sobituks on oluline, et see paikneks
olemasolevale asustusele sarnaselt.
2b. Tapsustatud.

c.Tapsustatud.

2.a. Tapsustatud.

2b.Tapsustatud

2c.Oleme leidnud, et ei kajasta UPs
persp. reoveekogumisalasid, vaid
need alad on moistlikum paika panna
UVK arengukavaga, mis maarab
need piirkonnad tapsema
valdkondliku info alusel.
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tldplaneeringu seletuskirjas 5.1.3 on margitud: Uldplaneeringuga on mé&aratud pers-
pektiivsed Uhisveevargi- ja kanalisatsioonipiirkonnad: = Ludbnitsa kila kompaktse
hoonestusega alal;

c.2.Setomaa valla arengukavas on 6.1.4 4. Leida LiUbnitsa Kiilakeskusele taiendavaid
funktsioone. Kahjuks just tsentraalvee puudus on suurimaks takistuseks kilakeskuse
teise korruse projekti arendamiseks.

c.3. Kiila asub kdrgendikul ja on vaikeste kinnistutega. Sellest tulenevalt on survelise
ala tottu ohus just Vana tanavas asuvad kaevud. Regulaarselt tehes veeanaliilise on
monedes kaevudes vesi tarvitamis kdlbmatu. Kui hajaasustuse programmiga haka-
takse taotlema toetust imbvaljakute rajamiseks , siis sellega satuvad olemas olevad
kaevud veel suuremasse ohtu. Imbvaljakute tihedus laheb vaga suureks.

d)Kaardil margitud matka-ja terviserada mis kulgeb Lilbnitsa umbjarve ddres. Tee-
poolse 16igu voiks planeerida imber jarve moédda riigimaa koridori. Hetkel 2 rada asu-
vad vaga korvuti ja siis saaks kinnistu 46501:001:0138 kdrvale riigimaale planeerida
parkla.

3. Kaart Vaartused ja piirangud

a)Tume lilla leppemark on kaardil kasutusel- legendis seda ei ole. See peaks eeldata-
valt olema viirutatud lilla ehk uushoonestusega ala.

b)Seletuskirjas 4. I8ik 3 objektide nimekiri on toodud UP lisa 2. Uldplaneering kajastab
vaartuste ja piirangute hetkeseisu, ajakohane info asub riiklikes andmebaasides
(EELIS, Maa-ameti geoportaal) vm kehtivates allikates. Kas neid nimekirjas olevaid
objekte kaardile ei kanta? Teeme ettepaneku need lisada.

Kaart Maakasutus joonis 1

a) Luubnitsa kilas on elamumaa-ala ehk kollane vaga suurel varvitud. Just laane
poolne kilg. Samuti peale tsdssonat on elamumaa margitud. Osa sellest alast on
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C1-c3.Taname téhelepanu juhtimast
neile probleemidele, seni on
majanduslikud kalkulatsioonid
naidanud, et reoveekogumisala
valjaehitamine sinna alale ei ole
majanduslikult otstarbekas.

2d.Tapsustatud.

3a.Tapsustatud.

3b. UP pdf kaartidel me vastavat info
ei kuva, sest tegu ei ole
infokihtidega, mida me UP raames
kehtestame. Need infokihid hakkavad
ajas muutuma ning me ei soovi neid
UP lahenduses kajastada. Vastavat
infot saab UP koostamise kaigus
vaadata rakenduses, kus saab
vajalikke kihte sisse ja valja lulitada
ning koiki teemasid heaegselt
kaardil kuvada. UP kehtestamise
jargselt saab seda infot avalikest
andmebaasidest vaadata.

4a.Elamu maa-ala ulatust
tapsustatud, madrame selle
miljo6alade teemaplaneeringu jargi.
Kus uushoonestus ja tihedam
piirkond, seal margime elamute maa-
ala, mujal hajaasustus. Tapsustasime




b)

o))

d)

vadrtuste ja piirangute kaardil vaartuslik pdllumaa. Paluks tapsustada elamumaa-
ala.
Audjassaare kilas puudub tdiesti kollane elamute ala. Palume lisada.

Kallaste 46501:001:0175 maaliksus vOiks muuta samuti perspektiivseks ehitusa-
laks (sadamahoone).

Palume lisada ja planeerida Voopsu-Beresje-Lilbnitsa-Audjassaare perspektiivne
jalg-ja jalgrattatee. Antud tee on margitud juba turismiteeks ja lGldplaneeringus
planeeritakse ka huvitavat ja mitmekesist matka- ja terviserada sellesse piirkonda.
Saaks luua hea ja huvitava jalg- ja jalgrattatee vorgustiku alates PGlvamaa Rapina
valla Késtrimdest kuni Varska sanatooriumini. Samuti saaks siis jalgratastega
minna ule soo Laossina kulani ja sealt uuesti maanteele.

Kaart Ehituskeeluvédndi vahendamise ettepanekud joonis 6.

a)

Palume pikendada ehituskeeluvédndi vahendamist 25m Kallaste kinnistul
46501:001:0175. Antud kinnistul asub Ghiskondlik paadisild ja tulevikus on soov
sinna rajada sadamat teenindav hoone.

Vana tn.22 kinnistul 46501:001:0054 on hoone jaanud ehituskeeluvééndi véhenda-
mise ettepaneku joonest valja poole. Ettepanek on kaasata ka see hoone ja muuta
joont vastavalt.

6. Muud tahelepanekud

a) Kaardirakenduses on Audjassaare kiilas riigikaitsemaal margitud tuletdrje vee-
votukoht. Erakinnistu omanik piirab ala aiaga ja seda kohta pole vdimalik ka-
sutada. Kaardil seda pole.

b) Audjassaare kiilas on veevodtukoht, lautrikoht ja avalik juurde paas margitud
Ule Kirsipuu ja Pirnipuu kinnistute. Kas see on kooskdlastatud voi moeldud dle
riigimaa? Kui Ule riigimaa kas on moeldud tee ehituse peale?

SKEPAST [ &| PUHKIM

Setomaa valla tldplaneering

ka kllakeskuse piirkonda selle alusel.

4b.Kuna tegu on suhteliselt vaikese
elamute grupiga, siis ei ole me
nainud vajadust sinna elamuala
maéarata. Tegu on pigem
hajaasustusega, kuhu pole otset
vajadust otstarvet maarata. Ala
toimib piandlike tingimuste alusel.
4c. Sadam tuleb sinna kavandada
tapsema info alusel, vt KKA Kkiri.
Ténase info alusel ei ole asjakohane
seda UPs sadama-alaks maarata.
4d.Hetkel ei nae me vajadust jalg- ja
jalgrattatee kavandamiseks sellel
marsruudil, kuna kasutajate hulk
ning loodav vaartus ei ole piisav
vorreldes tee rajamise ja
hoolduskuludega. Sailitame
piirkonnas matkarajad, mida saab
vajadusel alternatiivina kasutada.

5a.Sadama rajamiseks tuleb eraldi
koostada detailplaneering, kuna KKA
soovib selle alusel saada tapsemat
infot. Hetkel ei ole vajalikku infot,
mille alusel sadamat UPsse
kavandada.

5b.0Oleme teinud EKV véahendamise
ettepaneku Uhtalselt 30 m peale, mis
hdlmaks ka nimetatud hoonet.
Lopliku seisukoha annab KKA.

6a. Objekt eemaldatud, sest
veevotukoht ei vasta nduetele ning
vesi on seal liialt madal.

6b. Eemaldame objekti, sest avalik
juurdepaas puudub.

6¢.EKV vahendamise ettepanekud
lisame kaardirakendusse jargmises

PS4




E.Aasna

120/ 136

POHILAHEN-
DUS VASTU
VOTMISE JARG-
SELT
9.05.2022 e-
Kiri

POHILAHEN-
DUS VASTU
VOTMISE JARG-
SELT
28.03.2022 nr
7-12417-2

C) Miks kaardirakenduse pole ehituskeeluvédndi véhendamise ettepanekuid?

Vastused minu kirjale 28.03.2022 saatisite 26.04.2022

Kahjuks vastused jaavad ebaselgeks.

Kahjuks tOesti jaavad seletuskirja definitsioonid ja kaardirakenduse margid minule
kaheti moistetavaks.

Vaatasin maaameti aerofotot ja YP kaardi vaartusliku pdllumaa piire, siis need piirid
ei lahe tegelikkusega kokku.

Palun saatke kokkuvdte millised piirangud ja kasutusotstarbed olete YP minu kinnis-
tutele planeerinud.

Sepa, Miikse kiila

Mae-Engeli Tiklase kiila

Engelimae Tiklase kiila

Palun kontrollige miks Miikse Sepa kinnistu pdld YP kaardil arheoloogiatundlik ala
Muisuskaitse kaardil kll pole margitud.

Uldplaneeringu materjalid ikka selgust ei too.

1.Palun Mae-Engeli kinnistult vaartuslik pollumaa rakendus muuta. Vaartuslik pollu-
maa kinnistu Mae-Engeli kaardil ikka ka selles osas mille eest kisite maamaksu
kui metsamaa.
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etapis kui KKA on ka neile oma
esialgse seisukoha andnud.

Palute saata kokkuvdote millised pii-
rangud ja kasutusotstarbed on Teie
kinnistutele planeeritud.

Vastus: Koiki piiranguid ja kasutu-
sotstarbeid saab vaadata Setomaa
valla Uldplaneeringu veebirakendu-
sest lllitades sisse kdik kaardikihid
(mérkige kaardikihi ees olevasse kas-
tikesse “linnuke”).

Link veebirakendusele:
https://gis.skpk.ee/por-
tal/apps/webappviewer/in-
dex.html?id=99bealea46d74d08bca
256a3d5fd1f67

Palute kontrollida miks Miikse Sepa
kinnistu pdld YP kaardil arheoloo-
giatundlik ala

Muisuskaitse kaardil kill pole margi-
tud.

Vastus: arheolooogiatundlike alade
kaarrt on Muinsuskaitseameti poolt
edastatud Uldplaneeringu koostajale.
Kaardikiht on lisatud Muinsuskait-
seameti palvel ja just sellisena nagu
see on esitatud. Muudatusi planee-
ringu koostaja ei ole selles kaardiki-
his teinud.

1.0leme teile vastanud vaartusliku
pollumaa maéaéaratlemise kohta oma
20.12.2021 kirjaga nr 7-1/2417-1,
taiendavaid selgitusi saite ka
uldplaneeringu avalikul arutelul.



https://gis.skpk.ee/portal/apps/webappviewer/index.html?id=99bea0ea46d74d08bca256a3d5fd1f67
https://gis.skpk.ee/portal/apps/webappviewer/index.html?id=99bea0ea46d74d08bca256a3d5fd1f67
https://gis.skpk.ee/portal/apps/webappviewer/index.html?id=99bea0ea46d74d08bca256a3d5fd1f67
https://gis.skpk.ee/portal/apps/webappviewer/index.html?id=99bea0ea46d74d08bca256a3d5fd1f67
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Juhul kui Teil on aluseks vdetud vaartusliku pollumaa kaardirakendus mis ei naita te-
gelikku olukorda siis selle jargi ei saa planeerida vaartuslik pollumaa alasid, maaoma-
nikele on ennetav alade madramine vaartuslikuks pdllumaaks segadusttekitav sest
pole ju veel seadust vastu voetud.

Lugedes erinevaid materjale , siis jaab ikkagi selgusetuks mida maatulundusmaa
muutmine vaartuslikuks pollumaaks kaasa toob ja millises ulatuses.

milleks siis maamaksu maaramise aluseks on moodustatud kolvikute kaart? , kas
edaspidi oleneb ka maamaks vaartusliku pollumaa osas?

2.Juhin tahelepanu et minu kinnistutele Engelimée ja M3de-Engeli on ekslikult Uldpa-
neeringu kaardil margitud avalikult kasutatav tee. Antud kinnistute piires on eratee
ja ma jatkuvalt maksan riigile ka maa valjaostuhinda , mis hdlmab

kogu kinnistut. Eramaa on puutumatu ning lldplaneeringusse ei saa ju maarata kit-
sendusi millest maaomanik midagi ei tea ja kooskdlastused puuduvad. Kinnistusraa-

matusse kantud looduskaitselistest piirangutest olen teadlik ja neid ka taidan.

Palun tapsustada Uldplaneeringus teede moisted ja kaardirakendustel selgesti eris-
tatavateks markida.

3. Avastasin et maakonnaplaneeringu kaardil minu kinnistul loodusrada

Aga seoses valjareklaamitud loodusrajaga pole kokkuleppeid, kes vastutab
loodusraja tuleohutuse, prigimajanduse, parkimise korraldusega?

Setomaa valla kaardil seda ei ole aga viide on maaplaneeringule - jalle eksitav Miks
avalikul arutelul ei juhitud tahelepanu mille puhul Idhtutakse maakonnaplaneeringust.
Samas maletan et maakonnaplaneering annab "raamid" aga valla lldplaneering tap-
sustab, saab kitsendada. Seega Setomaa Uldplaneeringus ei peaks viitama Podlva ja
Voru maakonnaplaneeringute vaartusliku puhkeala osas - Lepime kokku mis Seto-
maa vallas on vaartuslikud puhkealad ja kasutamistingimused- ning avalikul arutelul
pidanuks need labi arutama maaomanikkega.

Antud teema jaab arusaamatuks: dokumendis ,Seletuskiri , - pole viidet maakonnap-
laneeringule aga dokumendis ,Ulevaade vallast, - viide maakonnaplaneeringule/
maakonnaplaneeringu kaardile. - Kahe dokumendi info on vastuolus.
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2.Kaardil margitud avalikult kasuta-
tav tee Engelimade ja Mae-Engeli kin-
nistuid labiv tee kuulub valla teere-
gistrisse numbriga 4600050 nimetu-
sega Kits6-Engli jarv. Vald teostab
sellel teel teehooldustdid.Tee avali-
kuks kasutamiseks tuleb vallal maao-
manikuga sdlmida leping. Lepingu
so0lmimine toimub eraldi menetlusega
ega kuulu Utldplaneeringu koostamise
juurde.

3. Uldplaneeringu avaliku arutelul
tutvustati avaliku valjapaneku kestel
esitatud kirjalikke arvamusi ja seisu-
kohti, pohjendati tldplaneeringu
koostamisel valitud lahendusi ning
vastati muudele uldplaneeringut ka-
sitlevatele kiisimustele. Loodusraja
kasutuseeskirjad ei ole lldplaneerin-
guga lahendatav llesanne. Vaartus-
liku puhkeala kasutustingimused tu-
lenevad maakonnaplaneeringust.
Toepoolest, kaardil neid aladena
maaratletud ei ole maakonnaplanee-
ringus ega ka Setomaa valla uldpla-
neeringus. Seega tingimuste taitmist
on raske jargida. Supelranna maa-
ala, rohevdrgustiku, kaitstava loodu-
sobjekti vOi Natura ala, vaartuslike

ToT6 T I
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POHILAHEN-
DUS VASTU
VOTMISE JARG-
SELT
1.12.2021

Saan aru et Maakonnaplaneering annab Uldise Ulevaate aga Valla Uldplaneering on
tapsustav ning kajastab kohapealseid olusid ja kokkuleppeid ning kajastuvad valla
Uldplaneeringus.

Aruteludel on planeeringu koostajad korduvalt valjendanud et Engeli jarve adrset
ala, eraisikute kinnistutele avalikke matka ega puhkealasid ei planeerita ning selleks
puudub ka hadavajadus ning vallal vahendid tuleohutuse, priigimajanduse korralda-
miseks ja turvalisuse tagamiseks puuduvad, avalikud puhkealad nahakse ette Obi-
nitsa ja Hillakeste jarve aarde.

Dokumendis ,Ulevaade vallast , Punktis 8.11 olev viide maakonnaplaneeringu kaar-
dile on mdistlik vélja jatta.

»~Seletuskirjas®™ -Vaartuslikud puhkealad ei ole eraldi Valla tldplaneeringu kaardil ka-
jastatud -aga vajalik siiski kajastada, et valla lldplaneeringu kaart annaks tapsed
puhkealade asukohad.

1.Ettepanek: Palun dokumendis ,Setomaa valla lldplaneering LISA 2. Ulevaade val-
last" Ik 93 korrigeerida rohekoridori kaarti sest avaliku arutelul esitatud ettepaneku
arutelul arvati rohevdrgustikust véalja minu kinnistud ning nii on kajastatud ka ,Jooni-
sel 1 ,Maakasutus". Asukoht: kinnistud 46002:003:0226 ja 46002:003:0850- mille
uus katastritunnus 73201:001:1479.

Pdhjendus: Rohevdrgustiku ja rohekoridori planeerimise eesmargid seavad piiranguid
ja hairingud mis ei ole kinnistuomanikule vastuvoetavad.

Kinnisasja ostmisel omanik oli teadlik kinnistutel kehtivatest Looduskaitse seaduses
maaratletud piirangutest, Veeseadusest tulenevast veekaitse voondist, ehituskeelu
voondist.

Taiendavate piirangute seadmine ja rohevoérgustiku tingimused seavad taiendavad
piirangud kinnisasja senisel ja planeeritud kasutusel, suurendavad ohtu eraomandi
turvalisusele, ei arvestada omandi puutumatusega.

2. Ettepanek: Palun ,Joonisel 4 ,Vaartused ja piirangud" annulleerida vaartusliku pol-
lumaa piiritlused, sest kinnistuomanikule on koormav viia antud maaalad vastavusse
vaartuslikule pollumaale esitatud nduetega, suur osa sellest maaalast on kaetud
puude ja po0sastega. Asukoht: kinnistu 46002:003:0850- mille uus katastritunnus
73201:001:1479

PShjendus: Nimetatud kinnistutel olev pdllumajandusmaa vaheldub puude ja vosastu-
nud aladega ning pole vastavuses 4.14Vaartuslik pollumajandusmaa definitsiooniga
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maastike, matka- ja terviseradade
teemad on Uldplaneeringus kajasta-
tud ning tingimused loodud, need
kattuvadki vaartuslike puhkealadega
ega vaja eraldi valjatoomist. Seetdttu
tapsustame Uldplaneeringuga maa-
konnaplaneeringu vaartusliku puh-
keala teemat ning leiame, et eraldi
kasitlust pole vaja valja tuua.

1.Lisa 2s kajastub tooetapina
esitatud rohevorgustiku joonis, mida
ei kehtestata, vaid mis fikseerib
vahepealse rohevdrgustiku anallisi
seisu. Kehtestatakse uldplaneeringu
joonistel 1-8 esitatud teemad ning
Uldplaneeringu seletuskirjas antud
tingimused. Lisa 2st ei tule piiranguid
ega tingimusi ning sealsed joonised
ei ole tingimuste seadmise aluseks.
Seega arvestab Uldplaneering teie
ettepanekuga, kus oleme nimetatud
kinnistutel rohevdrgustiku ara
votnud, seega sinna tingimused ei
rakendu.

2.Vaartusliku pollumajandusmaa
esialgne teemakiht ja vajadus UPga
sinna tingimusi seada, tuleneb
maakonnaplaneeringust ning
Maaeluministeeriumi soovist. Tegu on
riiklikult olulise valdkonnaga, mida
riik soovib UP raames kajastatuna
naha.
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Vaartusliku pdllumajandusmaa maaratlemise ja kasutustingimuste seadmise (ldine
eesmark on tagada nende sailimine vdimalikult suures ulatuses ja kasutada neid sihi-
paraselt pollumajanduslikuks tegevuseks.

TINGIMUSED - Vaartuslikku pdllumajandusmaad kasutatakse dldjuhul péllumajandus-
likuks tegevuseks. Vaartuslikule pdllumajandusmaale on lubatud kohaliku
omavalitsuse kaalutlusotsusel kavandada muu otstarbega tegevusi, kui need on pdh-
jendatud ning sellega ei vahene oluliselt pdllumajanduslik maakasutus piirkonnas.
Muude tegevuste kavandamisel tuleb anda hinnang vaartusliku pdllumajandusmaa ha-
vinemise olulisusele, hinnata kaasnevaid mdjusid ning maakasutuse muudatust poh-
jendada.

Vaartusliku pdllumaa kasutustingimused piiravad ebaproportsionaalselt kinnistu-
omaniku ettevotlusvabadust ja eraomandi puutumatust. Selliselt kirjeldatuna ei jata
joonisel 4 olevad vaartusliku pdllumaa piirangud omanikule ruumi muuks maatulun-
dusmaa kasutuseks, kui ainult pdllumajanduslik.

SKEPAST [ &| PUHKIM

Setomaa valla tldplaneering

Oleme UPs seadnud VPM alale paind-
likud tingimused, mis ei keela teisi te-
gevusi: Vé&drtuslikku pbéllumajandus-
maad kasutatakse (ldjuhul pblluma-
Jjanduslikuks tegevuseks. Va&artusli-
kule péllumajandusmaale on lubatud
kohaliku omavalitsuse kaalutlusotsu-
sel kavandada muu otstarbega tege-
vusi, kui need on pbhjendatud ning
sellega ei vdhene oluliselt péllumajan-
duslik maakasutus piirkonnas. Muude
tegevuste kavandamisel tuleb anda
hinnang vdédértusliku pdéllumajandus-
maa hédvinemise olulisusele, hinnata
kaasnevaid mdjusid ning maakasu-
tuse muudatust péhjendada.

Védértusliku poéllumajandusmaa muul
otstarbel kasutusele votmise
kaalumisel tuleb lisaks  bioloogilise
mitmekesisuse  ja  mullaviljakuse
kaitse = aspektidele  ldhtuda  ka
avalikust huvist, nt piirkonna hariduse
ja kultuuri edendamine, liikluse,

lihistranspordi, tehnilise infra
arendamine, teenuste véimaldamine,
taastuvenergia tootmine,
toidujulgeoleku, sisejulgeoleku voi
riigikaitse suurendamine,

tasakaalustatud ja kestliku asustuse
tagamine.

Seega saab muid tegevusi seal
piirkonnas vajadusel ellu viia.

Hetkel ei too Te valja, mille jaoks
soovite seda ala kasutada, kuid
UPsse oleme lisanud v&imaluse, et
seda ala saab ka tulevikus vastavalt
selgunud arenguplaanidele tapsus-
tada: Uldplaneeringus kajastatud
vadrtusliku péllumajandusmaa kaar-
dikiht on ajas muutuv, seda voib

PS4
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3. Ettepanek: Ehituskeeluvodndi osas - Elamualade planeerimisel palun ldhtuda ka

Miikse kila Sepa kinnistul pdhimdttest, et vanale elamu kohale (vundamendile) ehita-

mine on lubatud, antud kohaga kilgneb ka kinnistule mahas®git riigimaanteelt. Asu-
koht: Miikse kiila Sepa 46002:002:0139.

Pdhjendus: Sepa kinnistu ka teised piirkonnad on planeeringu kaartidel erinevate pii-
rangutega ning vana elamu vundamendi asukoht ainuvdimalik ja sobilik hoone ehitu-
seks. Palun tapsustada Miikse kila kaitsevoondeid.

Kaitsevoodndid erinevatel kaartidel ei kattu, muudavad kinnistu kasutamise keeruli-
seks, ei voimalda taastada endist ehitist ja tagada kiila milj66 sailimist.

Joonis 4 ,vaartused ja piirangud® KAS ON IKKA OIGE -Sepa kinnistu p&ld on
Arheoloogiatundlik ala.

Tegelikult on ju muinasaja kalmistu silt Sepatuka kinnistul ja muinasasulakoht hoopis
teisel pool joge voi hoopis edasiPanikavitsa suunas.

Kindlasti mitte ei ole arhioloogiatundlik ala Kivestu talu ja Sepa talu pdllul - need va-
nad karjamoisa pdllud ju ja aastakimneid kiintud ning hoonestatud piirkond olnud.
Mina arvan et see sinine ring joonisel peaks ikka Jaanikivist edasi Panikavitsa

poole olema. Kas muinsuskaitse amet saaks seda joonis 4 tapsustada

Minule muinsuskaitse ameti poolt saadetud muinsusmalestise kaitse leping -

Sepa kinnistul siiski asukohaga ainult Jaanikivi tmbruse ala - muinsuskaitse
piirangutega Lisa 2 Setomaa kultuurivaartused.

Piirang Sepa kinnistu pollumaa osas vajab ka tapsustamist, teen ettepaneku ka seda
piiri tapsustada , palju on seadusest tulenev piiranguvodond ja kas oleks voimalik ni-
hutada kaardil- joonisel olevat piiranguvééndit et jookseks mddda Lillmaa tee aart.
Minu seisukoht on et ei nde pdhjust miks peaks yle Lillmaa tee olev pdllumaa osa
olema piirangu ala kui moédda Lillmaa teed hakkavad soitma liivakarjaari raskeveokid
MUINASMALESTISE ,JAANIKIVI® kaitsevédndis.

Avaldaja soovib olla ka edaspidi kaasatud Uldplaneeringu menetlusse.

SKEPAST [ &| PUHKIM

Setomaa valla tldplaneering

kaalutletud asjaolude ilmnemisel tap-
sustada vastavalt omavalitsuse vaja-
dustele.

3.Ehituskeeluvédndi véhendamise
teema on Keskkonnaameti
padevuses, antud juhul on madistlik
EKV vdhendamist soovitame taotleda
eraldi detailplaneeringu raames, kus
on olukord vastavalt ndutele tépselt
lahendatud (hoonestusalad,
juurdepadsud jm margitud) ning
pohjendused toodud, samuti on
vajalik teha koost6dd erinevate
ametkondadega, et kdigile sobiv
lahendus leida. Antud hetkel on Teie
poolt esitatud plaan liialt Gldine, et
saaksime seda ettepanekuna UPs
Keskkonnaametilt taotleda.

UPs ei saa me tépsustada enamikke
siia alasse jaavaid kaitsevoondeid,
kuna need tulenevad riiklikest
piirangutest: ehituskeeluvédnd
Looduskaitseseadusest,
kultuurimalestise kaitsevoond
Muinsuskaitseseadusest.
Arheoloogiatundliku ala asukoht on
UP jaoks edastatud
Muinsuskaitseametist, kui Teil on
selles osas muudatusettepanekuid,
palun p66rduge Muinsuskaitseameti
poole. See teemakiht on nende poolt
koostatud ja nende palvel UPsse
lisatud.

Viimasena mainitud piiranguvéondi
osas ei ole tapselt aru saada,
millisele piirangule Te viitate. Juhul
kui peate silmas miljodvaartusliku ala
ulatust, siis selle oleme maaranud
miljoévaartuslike alade uuringu
alusel ning see ala on vajalik juhuks,
kui sinna piirkonda hoonestust
rajatakse. Sel juhul tuleb hoonestuse
kavandamisel arvestada
miljoévaartuslike alade tingimustega,
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ESKIIS
10.11.2020

Palun Setomaa valla ({ldplaneeringu ja keskkonnam@ju strateegilise hinda-

mise aruande eelnduga tutvumiseks ja arvamuse avaldamiseks tahtaja pikendamist.
Uurisin kodulehel olevat tidplaneeringu kaardirakendust ja tekkisid taiendavad kiisi-
mused Setomaa valla tldplaneeringu eskiislahenduse ja keskkonnamdju strateegilise
hindamise aruande eelndule.

1.Minu kinnistul olev maatulundusmaa on muudetud planeeringu kaardil vaartuslikuks
pollumaaks.

VAARTUSLIKUD POLLUMAJANDUSMAAD- kaitse ja kasutustingimused pole arusaada-
vad. ... muude tegevuste kavandamine vaartuslikule pdllumajandusmaale peab olema
pohjendatud ja hoolikalt I&bi kaalutud. Vaartusliku pdllumaa kavandamine kinnis-

tule riivab omaniku ettevétlusvabadust maatulundusmaa kasutuses. Ettepanek: Palun
mitte planeerida maatulundusmaale piiratud kasutusotstarbega vaartuslikku pdllu-
maad.

2. Dokument : "Rohevorgustiku anallitis " tekitab kisimusi ;- palju informatsiooni aga
tapselt ei saa aru mis mille kohta kaib, miks on vajalik Veeseadusest tulenev veekait-
sevoond 10m.- sinivorgustiku voondiks nimetatuna suurendada kuni 30 meetrini ?
Milliste veekogude aares veekaitse voond plaanitase sinivorgustikuna laiendada?

1.Palun korrigeerida rohekoridori piiri ja arvata RVst valja minu kinnistud:
46002:003:0226 ja 46002:003:0850. Pohjendus: RV planeerimise eesmargid seavad
piiranguid ja hairinguid mis ei ole kinnistuomanikule vastuvdetavad.

2.Jatta Meremae valla UPst vélja rohelise vorgustiku koridor piki Miikse oja kaldaid 30
m laiuse alana kummalgi pool oja. Asukoht Sepa kinnistu 46002:002:0139.
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mis on UPga mé&éaratud, et uued
hooned olemasoleva vaartusliku
miljédalaga sobituksid. Ala on vajalik
ka laanepool Lillmaa teed, kuna see
moodustab Uhtse terviku llejaanud
vaartusliku kila piirkonnaga.

1. VPM aladele ei seata tingimusi,
mis riivaksid omaniku
ettevotlusvabadust. Aladel voib
erinevaid tegevusi ette naha.

VPM alade kiht on UPs informatiive ja
neid alasid ei panda UPga kindlalt
paika, vaid neid saab perspektiivis
muuta.

2.Veekaitsevoond (10m) tuleneb
seadusest, 30 m on maaratud UPga,
kuid tegu on rohevorgustiku alaga,
millega olulisi kitsendusi ei kaasne.
Rohevorgustiku alad on naha kaardil
rohevorgustiku kihi all, nt Miikse
ojale on RV koridor maaratud.
1.Arvestades Teie ettepanekut rohe-
koridori piiride korrigeerimise kohta
tegime Tiklaso kiilas rohekoridori
muudatuse tulenevalt asjaolust, et
riigipiiri valjaehitamine ei toeta rohe-
koridori toimimist.

2. Ettepanekut ei arvestata. Hetkel
koostame Setomaa valla UPd ning
vanu UPsid me iimber ei tee.
Eelmised UPd on uue lahenduse
aluseks, kdik muudatused mis
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3.Ettepanek ehituskeeluvédndi osas — elamualade planeerimisel palun ldhtuda ka
Miikse kiila Sepa kinnistul pdhimdttest, et vanale elamu kohale (vundamendile) ehita-
mine on lubatud. Asukoht: Sepa kinnistu, 46002:002:0139. Pohjendus: ehituskeeluala
valjapool kinnismalestise kaitsevodndit ei ole pdhjendatud, muudab kinnistu kasuta-
mise keeruliseks, ei voimalda taastada endist ehitist ja tagada kiila milj66 sailimist.

4.Arvata planeeringust vélja tuletdrje veevotukoht asukohaga kinnistu nr
46002:003:0226.

Pdhjendus: kas on moistlik karjaari rajatud oleva tuletdrje veevotukoha (Palo kila tu-
letdrje veevotukoht — kaardil pole kajastatud) lahedusse, u 2 km kaugusele rajada
taiendav TT veevotukoht, mille kasutamisel kahjustatakse pinnast?

5.Soovin olla UP menetlusse kaasatud. Palun planeeringut praegusel kujul mitte keh-
testada.

1.Tulenevalt Setomaa valla Uldplaneeringu eelndu eskiislahenduse ja KSH dokumenti-
des kirjeldatud vaartusliku péllumajandusmaa piirangutest riivab vaartusliku pdlluma-
jandusmaa kavandamine kinnistutele ebaproportsionaalselt omaniku ettevotiusvaba-
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tanases olukorras on vajalikud,
kantakse uude Setomaa valla UPsse.
Miikse oja kallastele on koondunud
erinevad vaartused, mis sobivad
kokku RV (ldiste pdhimdtetega,
seega on madistlik sinna piirkonda RV
ala naidata. RV ala ei too kaasa
olulisi piiranguid, eriti asukohas,
kuhu on koondunud erinevad
vaartused, mille sdilimiseks ei ole
mdistlik antud asukohas
ehitustegevust lubada.

3. Ettepanekut ei arvestata.
Ettepanek pole pohjendatud, kuna
kinnistu on suur ning vajadusel saab
ehitustegevust ellu viia kinnistu
asukohas, kus pole olulisi kitsendusi.
Miikse oja piirkonnas on koondunud
mitmed erinevad vaartused ja
piirangud: oja ehituskeeluvédnd (mis
tuleb seadusest), kultuurivaartused
jms, seega ei ole péhjendatud siin
asukohas EKV véahendamine.
Vundamendi olemasolu ei ole
Kkameti jaoks piisav pdhjendus, et
sinna EKV alas midagi rajada tohib.
4.Nimetatud tuletdrje veevotukoht on
KOVi hinnangul siiski vajalik, et
tagada lahipiirkonna tuletorje
veevotu voimalus ning maandada
voimalikke riske. Tegu on loodusliku
kohaga, mida kasutatakse vajadusel
vaid olude sunnil, mitte igapadevaselt,
mistottu ala ei saa pidevat koormust.
5.Teeme taiendavat koost6od.

1. VPM alade kasitlus tuleb
maakonnaplaneeringust,
ametkondade seisukohtadest (vt
Maaeluministeeriumi seisukohti) ning
samuti on see PlanS jargi 1 UP
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dust ja eraomandi puutumatust. Vaartusliku pdllumaa selliselt kirjeldatuna ei jata pii-
rangud eeltoodud kinnistute omanikule ruumi muuks maatulundusmaa kasutuseks,
kui ainult pdllumajanduslik. Kuid on ka muid keskkonnasaastlikke ja -sobilikke vaar-
tuslikke ettevdtluse voi maakasutuse viise.

2.Setomaa valla KSH punktis 7.15.1 (Ik 107) Jalg- ja jalgrattateed on kirjas: Jalg- ja
jalgrattateede kavandamisel tuleb arvestada olemasoleva keskkonna vaartuste ja pii-
rangutega (kaitstavad loodusobjektid, roheline vorgustik, vaartuslik péllumajandus-
maa vms), kdikidest Gigusaktidest tulenevate tingimuste ning vajalike kooskdlastus-
tega.

Setomaa valla UP-s ja KSH-s toodud vaértused ja piirangud seavad taiendavaid piiran-
guid maaomanikule, mis aga ei tdhenda, et samad voi teised maa ja selle kasutusvii-
sid oleksid vaartusetud. Seetdttu palun seda silmas pidada UP ja KSH dokumentides
sOnastuste esitamisel ning jalg- ja jalgrattateede kavandamisel.

Palun selgitada, mida on mdeldud olemasoleva keskkonna vaartuste ja piirangute ta-
henduses ja ,/../vms” all - sOnastus on ebaselge. Mida mdeldakse kdikidest digusakti-
dest tulenevate tingimuste ja kooskdlastuste all?

Palun lisada UP-sse ja KSH-sse, et jalg- ja jalgrattateede kavandamisel/rajamisel
mitte kitsastes oludes tuleb liiklusohutuse tagamiseks leida alati lisaks ka muu leeven-
dav meede, et valtida eraldusriba vajadust.

Palun olemasoleval kujul Setomaa valla UP-d ja KSH-d mitte kehtestada.

Teatan veel kord, et jalgrattatee rajamine minu kinnistutele on vastuolus kinnisasja
planeeritud maakasutusega ning selle rajamisega tekivad kinnistu omanikule tdienda-
vad kitsendused, millega maaomanik ei ndustu.

Palun pikenda arvamuse esitamise tdhtaega, kuna dokumendid, millega tutvuda on
mahukad ning vajan ka taiendavaid selgitusi.

Uhtlasi juhin tdhelepanu, et dokumentides on esinemas vastuolusid.

Soovin, et edaspidi ja ka enne planeeringu kehtestamist kooskdlastatakse minuga eel-
nevalt igasugused planeeringud, kavandid ja kitsendused minule kuuluvate kinnistute
osas/suhtes.

Avaldaja soovib olla kaasatud Uldplaneeringu menetlusse.

Palun planeeringut praegusel kujul mitte kehtestada.
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Ulesannetest.

VPM alad on UPs antud
informatiivsetena ning tingimused on
paindlikud, seega ei seata nendega
olulisi kitsendusi, perspektiivsed
muudatused on vdimalikud.
2.Vaartuste ja piirangute all on
mdeldud kdiki UP ptk 4 aga ka ptk 5
toodud objektidest tulenevate
tingimuste ja kitsendustega, samuti
erinevatest seadustest tulenevate
nouetega, mille loetlemine siin ei ole
mdistlik. Vms all on moledud koiki
objekte, mida siin loetelus ei ole
vélja toodud, loetelus on vaid paar
naidet. UPs on erinevaid objekte
veidi laiemalt kasitletud. Taiendavalt
on vaja arvestada Oigusaktidest
tulenevate tingimustega, mida pole
UPsse (ile kantud. Teatud tegevuste
puhul vGoib olla vajalik kisida
ametitelt taiendavaid kooskolastusi,
see kehtib objektide puhul, mis on
erinevates digusaktides kirjas, nt
maaparandusslsteemi alal tuleb
teatud tegevuste teostamisel saada
Pdllumajandus- ja Toiduameti
kooskdlastus.

Teatame, et maakonnaplaneeringus
naidatud perspektiivete
kergliiklusteede asukohti on
tapsustatud ja teie kinnistutega
puutumust ei ole.
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1. Tulenevalt Setomaa valla Gldplaneeringu eelndu eskiislahenduse ja KSH dokumen-
tides kirjeldatud vaartusliku podllumajandusmaa piirangutest riivab vaartusliku pdllu-
majandusmaa kavandamine kinnistutele (Koplimde (46002:003:0170), Pauli
(46002:003:1820) ia Kopliveere (46002:003:0245)) ebaproportsionaalselt omaniku
ettevotlusvabadust ja eraomandi puutumatust. Selliselt kirjeldatuna ei jata piirangud
eeltoodud kinnistute omanikule ruumi muuks maatulundusmaa kasutuseks, kui ainult
pollumajanduslik. Kuid on ka muid keskkonnaséaéstlikke ja -sobilikke ettevotluse voi
maakasutuse viise, mis vdivad sobida kokku omaniku ja valla huvidega. Piirangute
korrigeerimisel ja/voi kasutusala paremal planeerimisel vdib kinnistute omaniku ja
kohaliku omavalitsuse huvide vahel saavutada tasakaalu.

Ettepanek: sellise kasutusalaga (vaartusliku pdllumaana) voi piirangutega planeerin-
gut mitte kehtestada, tapsustada ning leida sobivamad planeeringu lahendused koos-
t66s omanikuga.

2. Meremae-Vinski asulate vahel tuleks perspektiivse jalg- ja jalgrattatee planeerimi-
sel ja selle ehitamisel véltida praegu planeeringu eelndus margitud tee otstarbeks
(eriti kui see on juhtumisi eraldi teetammile kavandatuna moeldud) ettevotluses voi
pollumajanduses kasutusel oleva (modeldud on selle majandusharu erivaldkondi laie-
malt) ja majandatava vaartusliku maa olulisel maaral vahendamist ja kasutamist.
Sellise teeldigu rajamine oleks vastuolus kinnisasja planeeritud maakasutusega,
seetOttu ei ndustu selle kavandamisega ja ehitamisega praegustele Kopliméae ja
Pauli kinnistutele Vaiko-Serga kiilas.

3. KSH-s ja lldplaneeringus oleks mdistlik poéérata rohkem téhelepanu pdhjaveele ja
selle varustuskindluse tagamisele kdigis valla paikkondades, praegu tundub olevat
see ebapiisav.

Hoolikam ja pdhjalikum keskkonnamdju hindamine on asjakohane. Seda eriti juhul
kui lisaks looduskeskkonnast endast tulenevatele mdjudele esinevad tdiendavad
inimtekkelised kummulatiivsed mdjud (nt dolokivi kaevandamine), mida paikkondli-
kud haprad looduslikud olud ei pruugi suuta taiendavalt kanda. Vailtida tuleks kind-
lasti pd6rdumatuid kahjustusi (vOivad avalduda hiljem. pikema ajaperioodi jarel),
eriti veehaardele ja vee kattesaadavusele (nt varustuskindlus, veetasemete langus,
kvaliteet). Kindlasti on mdistlik kasutada né&iteks enne tdiendavate dolokivi
maardla(te) kasutusele vottu, kaevanduslubade valjastamist ja karjaaride sulge-
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1.Téapsustame et tegu ei ole
piiranguga, tingimused on paindlikud.
Ala saab kasutada ka muul otstarbel
kui pSllumajandusmaa.
P&llumajandusmaa otstarve on
eelistatud, kuid voimalikud on ka
muud kasutused.

Tapsustasime vaartusliku
pollumajandusmaa kihti Teie
ettepaneku alusel ning arvasime
nimetatud kinnistutelt vaartusliku
pdllumaa valja.

2.Tegu on avalikes huvides
objektiga, mis Uhtlasi tuleneb
maakonnaplaneeringust. Jalg- ja
jalgrattatee asukoht on UPs antud
pohimottelisena, asukoht
tapsustatakse perspektiivis tapsema
projektiga ning selle raames tehakse
eraldi ka koosté6éd maaomanikega.

3. Kuigi paris hasti ei ole arusaadav,
mis tundub UP KSH-s olevat
ebapiisav, siis selgitame teemat
taiendavalt. Varustuskindlust
hinnatakse joogivee seisukohast ning
selle tagamisega Setomaa vallas
probleeme ei ole (ei ole ohtu
pohjaveevaru vahenemiseks), sest
suuri pohjavee tarbijaid vallas ei ole.
Kaevanduste avamine ja laiendamine
toimub juhtumipdhiselt labi
kaevandamisloa taotluse menetluse
ning seda UP-ga ei kavandata. Sel
pdhjusel ei ole ka UP KSH (ilesanne
hinnata kaevandamisega kaasnevat
keskkonnam@ju. Kaevandamisega
kaasneva keskkonnamdju hindamise
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mist vOimalust keskkonnamojude hindamiseks, kasutades ka uuemaid ja efektiiv-
semaid analliisimeetodeid, et mitte teha otsuseid voimaliku ebapiisava vdi vanane-
nud info pdhjal.

4. Soovin, et edaspidi ja ka enne planeeringu kehtestamist kooskdlastatakse mi-
nuga eelnevalt igasugused planeeringud, kavandid ja kitsendused minule kuuluvate
kinnistute osas/suhtes. Avaldaja soovib olla kaasatud Uldplaneeringu menetlusse.
Palun planeeringut praegusel kujul mitte kehtestada.

Palun lisada Obinitsa kiila ldheduses olevale krundile Palu, katastritunnusega
73201:001:0713 sihtotstarve ,puhke- ja looduslik maa-ala® ja ehituskeeluvéoéndi
vahendamine 50-le meetrile. Aluseks puhke- ja kampinguala arendamine Palu
krundile.

Lisatud on Palu krundi arendusplaanide maa-ala joonis, pdf. Arenduse hetkeseis: t66s
elektriliitumine, kevad 2022 puurkaevu rajamine.

Uhtlasi palun tagasisidet kuidas toimetame ehituskeeluvééndi vahendamise teemaga
Obinitsa jarve aares Palu maauksuses.
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(KMH) algatamist reguleerib KeH1S-e
§ 6. Uldjuhul hinnatakse KMH kéigus
ka voimalikku m&ju imbruskonna
majapidamiste veevarustusele
(joogivee tasemele ja vee
kvaliteedile kaevus). Kui
kaevandamise (karjaéaris pohjavee
alandamise) tulemusena alaneb
pdhjavesi kaevus sedavdrd, et sealt
joogivesi kaob, vdi halveneb joogivee
kvaliteet, siis on kaevandaja
kohustus taastada joogiveevarustus
(naiteks sligavama puurkaevu
rajamisega). Sellise ohu korral
kirjutatakse vastav tingimus
(tuginedes KMH tulemustele)
reeglina ka kaevandamisloasse.

4. Teeme Teiega taiendavat koostdod.

Arvestame, kuid margime, et kuna
tegu on éarilise tegevusega, siis oleme
UPs maédranud alale &rimaa juhtots-
tarbe, mis vdoimaldab alale ehitada ka
hooneid. Ala oleme maaranud Teie
poolt edastatud projekti alusel, suu-
rem osa maatiksusest jaab juhtotstar-
bega maaratlemata nn looduslikuks,
kuna tegemist on hajaasustusalaga.
Lisame, et puhke ja looduslik maa-ala
teie plaanide elluviimiseks ei sobi,
kuna sinna hooneid kavandada ei tohi,
vaid ainult puhkeotstarbelisi rajatisi
ning ehitisi, mis seda teenindavad,
viimaste all on mdeldud tehnovorke,
alajaamu jms.

Uldises plaanis on puhkeala looduslik
ala, kuhu on ette nahtud kilaplatside
vOi terviseradade arendamie.
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Soovin teha ettepanekut Setomaa valla lldplaneeringu muutmiseks seoses Vo0psu
kilas JOesaare kinnistul (46503:001:0222) oleva vana sadamaga. Hetkel ei ole seda
tldplaneeringus margitud sadama maa-alaks. Tegemist on vana sadama maa-alaga,
mis on tulevikus plaanis rekonstrueerida. On olemas rekonstrueerimisprojekt (lisatud
manusena).

Palume teha muudatus ja kanda J0esaare kinnistul olev vana sadama-maa-ala uldpla-
neeringusse kui sadama maa-ala.

1. Planeerimisseaduse § 76 Ig 2 kohaselt kaasatakse Uldplaneeringu koostamisse
valdkonna eest vastutav minister, isikud, kelle digusi planeering voib puudutada, isi-
kud, kes on avaldanud soovi olla kaasatud, samuti isikud ja asutused, kellel vdib olla
pohjendatud huvi eeldatavalt kaasneva olulise keskkonnamdju voi Uldplaneeringu
elluviimise voi planeeringuala ruumiliste arengusuundumuste vastu, sealhulgas
valitsusvalised keskkonnaorganisatsioonid neid (hendava organisatsiooni kaudu
ning planeeritava maa-ala elanikke esindavad mittetulundusthingud ja
sihtasutused.

Riigikohus on lahendi 3-3-1-56-02 punktis 9 leidnud, et inimvaarikuse,
gusriigi, efektiivse diguskaitse ning hea halduse pohimdotetest tuleb haldusmenet-
lusse kaasata iga isik, kelle puhul on haldusilesannete hoolsal taitmisel vdimalik ette

0i-
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Maa-alale, kuhu uldplaneeringuga ei
ole juhtotstarvet maaratud, on pers-
pektiivis voimalik kavandada erine-
vaid uusi otstarbeid vastavalt omava-
litsuse kaalutlusotsusele ning soovi-
tud otstarbega ette nahtud tingimus-
tele (Uldplaneeringu seletuskirja ptk
3.6.1. - 3.6.10.) ning asukohast tule-
nevatele kohaspetsiifilistele tingimus-
tele.

Juhtotstarbe maéaramisel on tegemist
perspektiivse maakasutusega, millega
ei kaasne kohest katastriiiksuse sih-
totstarbe  muutust. Olemasolevat
maakasutust saab jatkata seni, kuni
omanik olulisi ehituslikke voi ruumilisi
muudatusi ellu viia ei soovi.

Arvestame ning taiendus UPsse sisse
viidud.

1.0leme lahtunud Uldplaneeringu
menetlemisel ja kaasamisel eelkdige
haldusmenetluse seaduse § 31-st.
Taiendavalt oleme UP teavitamise
osas lahtunud sarnastest pohimote-
test, mida teistegi koostamisel ole-
vate UPde raames rakendatakse.
Teavitame UPst isikuliselt, kui isik on
selleks soovi avaldanud v&i kui UPga
maaratud tingimus tema senist tege-
vust oluliselt kitsendab. Kui tingimus
oluliselt ei kitsenda, oleme teavitamist
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naha, et haldusakt vdib piirata tema Gigusi. Neid p&hiseaduslikke pohimotteid raken-
dades tagatakse asutuse parem informeeritus, sunnitakse asutust otsustamisel arves-
tama isiku huvidega ja tOstetakse haldusotsuste sisulist kvaliteeti.

Setomaa valla lldplaneeringu seletuskirjas on mitmeid piiranguid eraomanikele (era-
kinnistu metsa arvamine puhkemetsaks, puhkemetsas raiediguse kooskdlastamine ko-
haliku omavalitsusega, kauni vaatega teeldigud, miljodvaartuslikud alad, vaar-
tuslikud maastikud, rohevorgustik jne), kuid Gldplaneeringu materjalide juures
puudub teave kinnistu omanike, kelle eraomandi kasutamist Gldplaneeringuga kit-
sendatakse, kaasamise kohta Uldplaneeringu protsessi. Hea halduse tavaga ei

ole kooskdlas selline ametiasutuse kaitumine, kus naiteks metsaomanik saab alles
metsateatise menetlemise kdigus teada, et tema kinnistu mets on arvatud valla
tldplaneeringuga puhkemetsa kategooriasse ning kohalik omavalitsus voib
seada seal tingimusi metsa majandamiseks voi keelduda raietegevuse lubami-
sest.

Kinnistu omaniku kaasamine on eriti oluline nendes Uldplaneeringu punkti-
des, kus kohalik omavalitsus piirab uue planeeringuga varem kinnistul et-
tendhtud kasutusviisi omaniku tahte vastaselt.

PlanS § 87 Ig 5 kohaselt Uldplaneeringu avalikust valjapanekust teatatakse kaesoleva
seaduse § 76 ldigetes 1 ja 2 nimetatud isikutele ja asutustele hiljemalt 14 pdeva enne
avaliku valjapaneku algust.

Teates margitakse uldplaneeringu avaliku valjapaneku aeg ja koht ning kaesoleva pa-
ragrahvi 16ikes 7 nimetatud teave, milles muuhulgas tuleb mérkida olulisemad kavan-
datavad muudatused vorreldes olemasoleva olukorraga.

Kuna Setomaa Vallavalitsus on jatnud puudutatud isikud kaasamata, siis tuleb korral-
dada uus avalik véljapanek ning kaasata miljoovaartuslike alade, rohevorgustiku, puh-
kemetsa, vaartuslike maastike, rohevorgustiku ja kauni vaatega aladele jaavad erao-
manikud Uldplaneeringu menetlusse ja selgitada neile Gldplaneeringuga kavandatatud
kitsendusi.

2. Setomaa valla kodulehel olev Peipsi, Pihkva ja Ldmmijdrve, Emajde ning seotud jo-
gede kalda- ja veealade kasutamise uuringu punktis 2.2.7 on esitatud planeerimiset-
tepanekud Uldplaneeringusse.

Ettepanekute kohaselt:

1) pOhjusel, et veeseaduse muudatuse jargi ei ole paadikanal enam vee-
kogu osa, tuleb lldplaneeringusse markida uus kaldajoon, mis kulgeb (le
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teinud Uldiselt vastavalt UP-le seadu-
ses ette nahtud nduetele.

Oleme iga teema ja sellega seotud tin-
gimuste maaramise puhul hinnanud,
kas seatud tingimused muudavad ja
kitsendavad oluliselt isiku tdnaseid te-
gevusi.

K&ik UPga antud tingimused on mé&éa-
ratud avalikust huvist lahtuvalt, et
sailiksid kohalikud vaartused ning
suures plaanis ei kitsenda need reeg-
lid isiku Gigusi olulisel méaéaral.
SeetSttu me ei ndustu Teiepoolse vai-
tega, et puudutatud isikud on kaasa-
mata ning uue valjapaneku labi vii-
mist asjakohaseks ei pea.

2. UP raames oleme otsustanud, et
UPga seadustatakse vaid need kana-
lid, mis on avalikus kasutuses, kuna
neil on oluline avalik huvi. Selliseks
kanaliks on Navoloki tn 3 Beresje ku-
las, mille EKV vahendamise taotlus on
UPs kajastatud. Erainitsiatiivil rajatud
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paadikanalite suudme. Tulenevalt Peipsiga seotud traditsioonilisest eluviisist
soovitame Uldjuhul Gldplaneeringus vahendada ehituskeeluvééndit veekogu
veepiirini (ETAK pohikaardi jargi) selleks, et vdimaldada olemasolevate paadi-
kanalite seadustamist;

2) kui joe- voi jarveaarsete kruntide omanikud avaldavad soovi paadikanali rajami-
seks, tuleks seda kaaluda Uldplaneeringu koostamise raames:

3) Setomaa vallas on parast asjadigusseaduse joustumist rajatud paadikanaleid eel-
kdige Beresje ja Lulibnitsa kiilas. Olemasolevate seadustamata paadikanalite sea-
dustamiseks tuleks lldplaneeringuga vahendada vastavates kohtades ehituskee-
luvéondit veepiirini.

Kuna paadikanalite rajamine toimub pidevalt ja on osa siinsest elustiilist,
tuleb kaasata lldplaneeringu menetlusse Peipsi kaldadarsete kinnistute omanikud
ning naha Gldplaneeringusse diguslik raamistik olemasolevate paadikanalite seadusta-
miseks ja uute paadikanalite rajamiseks, véhendades selleks otstarbeks ehitus-
keeluvoondit veepiirini. Mis poOhjustel ei ole planeeringu koostamisel arvesta-
tud eelpool nimetatud uuringust tulenevate planeerimisettepanekutega?

3. UP punktis 4.8 on seatud kohustus séilitada vaadete avatus olulistele maamaérkidele
ja ilusa vaatega kohtadele. Keelatud on ehitiste rajamine vaatekoridori, mis oma
mootmete voi valimuse tottu varjavad kaugvaateid voi vdhendavad vaadete esteetilist
kvaliteeti (nt paikeseelektrijaam, mobiilsidemast jm maastikul ning ruumis visuaalselt
domineeriv objekt). PGhjendatud juhul ja tungiva vajaduse korral peab objekti rajami-
seks koostama visuaalse sobivuse analltsi antud piirkonda. Antud juhul on maaratle-
mata, kelle kohustuseks on ilusa vaatega kohtadel avatud vaadete sailitamine, kelle
poolt kantakse kulud ja millised on hivitusmeetmed kinnistu omanikule.
Maaratlemata on mdistete ,pdhjendatud juhud” ,tungiva vajaduse” sisu.
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kanalite puhul tuleb seadustamine
teha UPst s&ltumatult.

Lisainfoks, et UP raames ei ole sel tee-
mal taiendavalt Uhtegi ettepanekut
seni esitatud.

3. Tingimus lahtub maakonnaplanee-
ringust. Oleme tingimuse sdnastust
tapsustanud ja sailitanud vaid pohjen-
datud juhu ndude. Juhul kui esineb
vajadus ning see on pdhjendatud, ot-
sustakse selle lle asukoha- ja juhtu-
mipoOhiselt kaalutlusotsusena, kuna
iga olukord on eriline ning seotud ka-
vandatava objekti naitajate ja konk-
reetse asukohaga, mistottu ei ole ta-
nases UP tdpsuastmes vdimalik tdpse-
maid kriteeriume anda.
Hlvitusmeetmed ei ole asjakohased,
sest see tingimus ei kitsenda oluliselt
isiku tegevusi. Vaadete asukohad on
antud Uldisena ning neid tuleb konk-
reetses olukorras tapsemalt anallu-
sida koos vo@imaliku kavandava ob-
jekti sobivusega.
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4. UP punktis 4.12 seatakse kohustus maaomanikule sailitada maastikulised véikevor-
mid: kiviaiad, tarad, Uksikud puud ja silmapaistvad puudegrupid, alleed, kivihunnikud,
endised talukohad jm sarnased maastikku kujundavad elemendid. Seatakse kohustus
koostada maastikuhoolduskavad, kus tdpsustatakse alade piirid ja antakse
konkreetsed juhised ja nouded maastike sailimiseks, hooldamiseks ning aren-
damiseks. Puuduvad andmed vaartuslikel maastikel asuvate eraomanike

kaasamise kohta Uldplaneeringu koostamise protsessi. Kas inimesed on teadlikud
nende omandis oleva kinnistu arvamise kohta vaartuslike maastike hulka? Kes koos-
tab maastikuhoolduskava ning tasub selle koostamise eest? Millised on hivi-
tusmeetmed kinnistu omanikule? Millised kivihunnikud, puudegrupid ja alleed tu-
leb kinnistu omanikul sailitada?

5. UP punktis 4.16 tehakse ettepanek kalda ehituskeeluvédndi véhendami-
seks. Tundub, et ehituskeeluvoéndi vahendamise aluseks olev ehitusjoon on
paika pandud kaardipohiselt.

Uldplaneeringu koostamise k&igus on tehtud ettepanekuid (htlustada vee-
kaitsevoodndi ja ehituskeeluvédndi ulatused. Millele tuginedes on maaratud ehitus-
keeluvodndi ulatus Beresje ja Lulbnitsa kilades 30 m, mitte aga 20 m? Arvestades
Setomaa valla kalurikilade eripdraga, tuleks ehituskeeluvdédndi ulatus Peipsi jarve kal-
dal viia minimaalseks. Kaasata ehituskeelvédndi ulatuse maaramisesse puudutatud
kinnistute omanikud.
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4.0leme need tingimused lle vaada-
nud ning otsustanud jargmist: maas-
tikuhoolduskavade kohustus jaab
UPst vélja, kuna ei ole tdna enam as-
jakohane. Maastikuliste vaikevormide
sdilitamise tingimuse oleme muutnud
soovituseks.

Vaartuslikud maastikud tulenevad
maakonnaplaneeringust ning UPga
seatud tingimused isikute Gigusi oluli-
selt ei kitsenda, seega pole ka nende
isikuline teavitamine ega hivitus-
meetmete maaramine asjakohane.
Alad on méaaratud avalikes huvides, et
sdilitada olemasolevad vaartused.
5.Beresje ja Lulbnitsa kila ehituskee-
luvdoondi  vahendamise ettepaneku
joone maaramisel lahtusime eelkdige
olemasolevatest hoonetest ning koha-
likest oludest ja asjakohastest vaja-
dustest, jattes valja ebaseaduslikult
rajatud ehitised. Oleme seisukohal et
ebaseaduslikult rajatud ehitised tuleb
lahendada UPst séltumaltult.

20 m ettepanek antud kulades oli liialt
aarmuslik ning vaadates olemasolevat
olukorda ning ehitiste rajamise vaja-
dust, leidsime, et 30 m joon on antud
klilades sobivam. See vahendab ta-
nast kehtivat EKV tsooni 20 m laiuse
riba ulatuses, mis on piisav, et voi-
maldada veekoguga seotud tegevusi
paremini ellu viia, kuid samas oleks
piirkonna elluviisiga kooskdlas.
Isikuid oleme kaasanud Uldise kaasa-
mise pohimodtte alusel.
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6. UP punktis 3. 4.17 seatakse kitsendusi metsade majandamisele. Nii on {ldplanee-
ringus maaratud, et Varska aleviku ning sanatooriumi Umbruses Véaike-Rdsna kiilas
paiknevad piirkonna elanike ning ktilastajate jaoks olulised puhkemetsad, millel on
suur avalik huvi ning kdrge puhkevéaartus. Nende metsade puhkeala kasutusotstarbe
sailimine on vajalik lGhemas ja pikemas perspektiivis, et tagada selle piirkonna
puhkevdimalused ning turismi potentsiaal. Raieloa véljastamisel tuleb kiisida
taiendavalt kohaliku omavalitsuse arvamust. Metsa majandamise planeeri-
mine toimub selles piirkonnas koostéds omavalitsusega metsamajandamise kava
alusel, et tagada avalikes huvides puhkemetsa toimimine. Puuduvad andmed kinnistu
omanike kaasamise kohta, kelle omandis olevad metsad on arvatud puhkemet-
sade kategooriasse. Puuduvad pohjendused ja kaalutlused puhkemetsade
madramise vajaduse kohta. Puuduvad hivitusmeetmed kinnistu omanikule
Uldplaneeringuga maaratud kitsenduse talumiseks.

7. UP punkti 5.1.13 kohaselt tehakse (ildplaneeringuga ettepanek erateede méaarami-
seks avalikku kasutusse, lahtudes avalikust huvist ning eesmargiga tagada liiklemise
vOimalus igalihele. Samas ei ole lldplaneeringus nimetatud erateid, mille osas avaliku
kasutamise ettepanek tehakse. Seletuskirja kohaselt on voimalik avaliku kasutamise
ettepanek teha ka siis, kui eratee teenindab vahemalt kahte (2) aastaringselt kasutu-
ses olevat hoonestusega elamiseks kasutatavat majapidamist. Kas vallal on llevaade,
kui paljude erateede osas avaliku kasutamise ettepanekud tehakse? Joonisele on kan-
tud mdningad erateed, mille osas avaliku kasutamise ettepanek tehakse. Parema loe-
tavuse tagamiseks esitada seletuskirjas nimekiri erateedest, mille osas avaliku kasu-
tamise ettepanek tehakse ja mis on kantud ka joonisele. Kas joonisele kantud eratee
omanik, kelle omandis oleva tee osas avaliku kasutamise ettepanek tehakse, on kaas-
taud dldplaneeringu menetlusse?

8. UP punktis 5.1.4. jalg- ja jalgrattatee ja 5.1.5. matka- ja terviserada jé&b arusaa-
matuks, kas Uldplaneeringus on kajastatud vaid olemasolevaid radu voi on planeeritud
ka uusi radasid. Ei nahtu kas radade planeerimisele on kaasatud maaomanikud. Puu-
dutatud isikutena maaomanikke, kelle kinnistut matkarada laébib, kaasatud Uldplanee-
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6. Tingimus on seatud avalikes huvi-
des ning eeldab koost66d KOViga,
kuid ei piira oluliselt kinnistuomanike
tegevust, mistottu isikuline kaasa-
mine pole vajalik. Samal pdhjusel pole
vajalik ka hlvitusmeetmete maara-
mine.

Tapsemad reeglid, mil viisil ja kuidas
metsa antud piirkondades majanda-
takse, pannakse paika koosttd raa-
mes raieloa kaigus.

Pdhjendused ja kaalutlused puhke-
metsa madramiseks on antud vasta-
vas ptk-is.

7.0leme UP seletuskirja teede nime-
tused lisanud, et oleks selgem, mil-
liste teedega tegu, neid on Setomaa
vallas 3: Paiva tee Antkruva kilas,
Nurme tee Obinitsa klilas, Kerba tee
Keerba kilas.

Kuna tegemist on olulise kitsendusega
oleme isikuid eraldi kirja teel teavita-
nud.

Eratee avalikult kasutatavaks maara-
mine toimub Oigusaktides satestatud
korras eraldi menetluse raames. Uld-
juhul  sOlmitakse valla ja kin-
nistuomaniku vahel kokkuleppe (isik-
liku kasutusdiguse leping vOi servi-
tuut). Uldplaneering kajastab vaid et-
tepanekut tee avalikuks kasutamiseks
maaramise kohta.

8. UP tépsusastmes ei saa radade tap-
set asukohta maéarata, seetdttu on
keeruline ka maaomanikke isikuliselt
kaasata. Asukohad on pohimdéttelised.
Tapsem kaasamine ning teede asuko-
had selguvad tapsema kavandamise
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ringu menetlusse ei ole. Joonisel on planeeritavad ja olemasolevad rajad raskesti eris-
tatavad. Mikitamde kilas on vajalik planeerida jalgtee asula ja kooli vahel. See on olu-
line koolidpilaste turvalise ja ohutu koolitee tagamiseks. Jalgtee planeerida, mitte ole-
masoleva sodidutee darde, vaid eraldada sdiduteest haljasala ribaga. Tanane olukord,
kus lapsed liiguvad mddda sdidutee dart, ei ole turvaline.

9. UP punktis 5.2.9 on kirjas, et taastuvenergiaallikate rakendamisel tuleb arvestada
ka naabrite heaolu ja huvidega. Selgitamata on jaetud, milles seisneb ,naabri heaolu”
ja ,naabri huvi”.

10. UP punktis 5.2.9.1 on keelatud Setomaa valla haldusterritooriumil elektrituulikute
plstitamine, kuna mistahes kdrgusega elektrituulik Setomaa valla territooriumil va-
hendab riigikaitseliste ehitiste té6voimet. Palun viidata digusaktile, millest tuleneb val-
las keeld pustitada naiteks kuni 3 kw véimsusega vaiketuulik.

Setomaa valla Uldplaneering

ja projekteerimise etapis. Olemasole-
vad rajad on olemasolevad ning info
tugineb riiklikele (nt RMK matkarajad)
v3i KOVi andmebaasidele. UPs me ei
erista antud teema valdkonnas ole-
masolevat ja planeeritavat, kuna see
info on ajas muutuv.

Eraldi jalgteid me UP t&psusastmes ei
kavanda, kui need just eraldiseisvalt
vajalikud pole. Tee &aares paiknevat
jalgteed saab sdidutee aarde kavan-
dada UPst sdltumatult.

9. Naabritega koost60 vajadus selgub
konkreetse olukorra kaigus, see on
asukohapohine ning selle Ule otsus-
takse iga juhtumi p&hjal eraldi (nt ob-
jekti kaugus naabrist, hoonete lahe-
dus, olemasolevate ja kavandatavate
tegevuste ulatus jms), vottes arvesse
asjadigusseaduse talumiskohustust.

10. Elektrituulikute pustitamise keelu
ndue tulenes Kaitseministeeriumi
poolt, vt Kaitsemin kirja 09.11.2020
nr 12-1/20/3164 koosto6 tabelist:
Selgitame, et ehitusseadustiku § 120
IGike 1 punkti 3 ning kaitseministri
26.06.2015 maaruse nr 16 ,Riigikait-
selise ehitise toovGime kriteeriumid,
piirangute ruumiline ulatus ja and-
med riigikaitselise ehitise t66voimet
mojutavate ehitiste kohta“ § 61
I6ike 2 alusel ei saa Kaitseminis-
teerium kooskdlastada Setomaa
valla territooriumil Uhegi elektrituu-
liku projekteerimistingimuste VOi
ehitusloa eelndud, mistdttu on
nende planeerimine ja ehitamise
nouete seadmine Uldplaneeringus ek-
sitav ja perspektiivitu.
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POHILAHEN-
DUSE AVALIKU
ARUTELU JARG-
SELT
20.01.2022

1.Uldplaneeringu seletuskirja kohaselt on kohaliku téhtsusega sdidutee (ldpla-
neeringu kontekstis mootorsdidukiga ldbitav tee, mis teenindab kohalikku liiklust
hoolimata tee omandivormist. Tegu ei ole kohaliku teega ehitusseadustiku téhendu-
ses. Uldplaneeringuga on mé&aratletud kohaliku tahtsusega sdiduteeks eraomandis
olevad teed, mille osas ei ole sdlmitud tee avaliku kasutamise kokkuleppeid. Kin-
nistu omanikke ei ole kaasatud Uldplaneeringu koostamisse ning neid ei ole teavi-
tatud, et nende omandis olevad erateed on lldplaneeringuga maaratud kohalikku liik-
lust teenindavateks teedeks.

Antud kinnistutele joonistatud ,Kohaliku tédhtsusega sdiduteed" ei ole kellegi avalik-
Oiguslikud teed, vaid nende kinnistuomanike enda kinnistu teenindamiseks olev ala.
Seega ei ole kuidagi pohjendatud nende maaramine kohaliku téhtsusega sdiduteeks.
Palun jargmistele kinnistutele joonistatud teed Uldplaneeringu maakasutuse kaardilt
eemaldada: kirjas toodud loetelu teedest.

Lisaks palun eemaldada ka jargmised nii 6elda teed, kus antud kohas reaalselt ei ole
teed, seega palun need kaardilt eemaldada: kirjas toodud loetelu teedest.
Ehitusseadustiku kohaselt on avalikult kasutatav tee riigitee, kohalik tee ja
avalikuks kasutamiseks maaratud eratee. Asendada uldplaneeringus kohaliku tahtsu-
sega sbdidutee moiste seaduses satestatud avalikult kasutatava tee mdistega ning ka-
sitleda nendena ainult avalikult kasutatavaid teid.
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Setomaa valla tldplaneering

1.0leme UP raames kohaliku t&htsu-
sega sOiduteede info eemaldanud,
kuna see tekitas liialt segadust.

Uuendatud kaardiinfo alusel (Maa-
ameti 7.02.2022 andmed) kajastame
teede jaotust jargnevalt: riigiteed
ehk maanteed, kohalikud teed Ehi-
tusseadustiku mdistes ja muud teed.

Juhime siiski tahelepanu, et kohalike
teede infokiht on ajas muutuv ning
UPga me seda ei kehtesta, vaid ka-
jastame alusinfona informatiivselt.

Teie poolt tehtud ettepanekut nime-
tatud teede eemaldamiseks ei pea
me antud juhul asjakohaseks, kuna
me kajastame teid informatiivsena
taustainfona ETAK teede andmekihi
alusel.




